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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné naro¢né
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

DP zpracovava velmi aktudini a inovativni téma. Zvoleny zp(isob, jak dojit k vysledkdim, je aZ vulgarné simplifikovany,
byt vyzaduje rutinni kompetence.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Studentka zadani splnila.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Proti zvolenému postupu, metodickému rdmci ani struktute prace nelze nic namitat, jakkoli ho nelze povazovat ani
za inovativni.

Odborna droven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi

a dat ziskanych z praxe.

Studentka splnila zadani DP a dobfe se zorientovala v tématu, které je aktualni. Potfené informace vsak ziskala zplsobem
banalnim, byt spravnym. Postradam zasvécenou interpretaci ziskanych dat a pfipoustim osobni antipatii k rutinnimu
dotaznic¢kovani. Teoreticka ¢ast DP je zasvécena a dobra.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Studentce se nepodafilo DP adjustovat do podoby, kterou by bylo mozné oznacit za dobrou.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V DP se mi nepodafilo nalézt pochybeni v citacich, vybér zdrojl je v porfadku. Osobné bych ptidal vice provazeb

na strategické dokumenty EU, némecké zdroje nebo jiné obdobné prace, ale jde pouze o subjektivni pohled.
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Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni

a funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.
DP jsem zacal Cist s velkym zajmem a dychtivym ocekavanim, jak se diplomantka vyporada s metodickym ramcem ziskani
odpovédi na otazky, které jsou dnes pokladany za strategické a zcela krucidlni. Dokud jsem nenarazil na berlicku
dotaznikového Settfeni, nenechal jsem se odradit ani Spatnou Upravou. Soucasné je viak z textu zifejma vysokd kompetence
studentky a nelze neocenit, Ze se zorientovala v tématu, které jeSté nestacilo devalvovat.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Predlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Navrh otazek k obhajobé prace:

1) Spekulujte — predevsim v roviné rizik a vyzev - o vlivu Primyslu 4.0 na automobilovy priimysl v CR.
2) Koho ze skoly, kterou (snad uz) opoustite, dlisledna implementace principt Primysl 4.0 ohrozi?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe. (B-C)
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