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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Cilem prace bylo objasnit konkrétni metodu reseni problému diskrétniho logaritmu (DLP) na specidlni tfidé eliptickych kivek.

Hlavni ¢ast prace byla tedy resersni. Student nastudoval pomérné komplikované partie obecné algebry a kryptografie
eliptickych krivek a sepsal uceleny text, ktery objasruje vSechny ¢asti reseni problému. Déle student implementoval celou
proceduru v prostredi SAGE a porovnal efektivitu algoritmu s efektivitou dvou bézné pouzivanych algoritma. Ackoliv

implementace algoritmu byla jednodussi, celé zadani povaZzuji spiSe za sloZitéjsi vzhledem k narocnosti reserse. Obé ¢asti
zadani povaZuji za nadstandardné spinéné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 100 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda véechny éasti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda pfedloZena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentar:

Hlavni pfinos prace je text objasiujici princip Smartova utoku. Ackoliv je cely algoritmus znam, vzhledem k tomu Ze vyuziva
pokrocilé partie teorie Cisel a kryptografie eliptickych kfivek, obvykle se v literature objevuji jen jeho fragmenty. Studentovi
se v predloZené praci povedlo utfibit vSechny klicové poznatky, logicky je sestavit a demonstrovat na jednoduchych
prikladech. Prace tak mUze slouZit jako velmi kvalitni studijni text. Text je po vSech strankach na velmi vysoké urovni.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:
Po strance implementace byla prace spiSe jednodussi, nicméné i zde student odved| velmi kvalitni praci. Dokazal

identifikovat chybu ve znamé implementaci (zdvih ktivky do p-adickych Cisel) a zobecnénim algoritmu chybu odstranit.
Vysledkem je funkéni a srozumitelny kod.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)
jejich vyuzitelnost




Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Smartlv Utok, o kterém prace pojednava, je v kryptografické komunité vSeobecné znam a prace tedy podle ocekavani spise

potvrzuje znamé vysledky. Vzhledem ke kvalité textové Casti prace zaslouZzi doporuceni jako studijni text pro zdjemce o
kryptografii eliptickych krivek.

J—

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecCnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostate¢nd samostatnost

Popis kritéria:
V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Fe3eni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Fedeni priibé&zné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (5b).

Komentdr:
Student postupoval velmi samostatné a pravidelné podaval zpravy o své ¢innosti. K problémdm v feSeni pfistupoval

proaktivné. Samostatna tvirci ¢innost studentovi necini potize.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

6. Celkové hodnoceni 100 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Student dokazal nastudovat obtizné partie matematiky, vybrat klicCové koncepty a vztahy mezi nimi a sepsat uceleny text
objasnujici Smartdv Utok na anomalnich eliptickych krivkach. Praci lze doporudit jako studijni text, ktery je obohacen
nazornymi pfiklady, ukazkovou implementaci a porovnanim s dalSimi algoritmy. Prace je velmi kvalitni, doporucuiji ji k
obhajobé a hodnotim stupném A.

Podpis vedouciho prace:



