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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Zadani bylo splnéno, vystupem je funkéni prototyp zabezpecovaciho systému vinného sklepa.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 75 (C)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpIné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Textova Cast splniuje nalezitosti bakalarské ZP. Ackoliv potfebné informace prezentované v praci jsou, osobné bych uvital vice
diagram(l a pribéznych shrnuti vysledkl a diskutovanych problém. Text je psan pomérné pfimocare, popisuje zkusenosti
autora s ndvrhem a realizaci a jak se postavil k implementacnim potizim. Libi se mi ¢ast popisujici samotné testovani a
obdivuji studenta za kreativni ptistup k testovani ¢idla pohybu -- osobné doufam, Ze pfi ném nedoslo k Zddnym zranénim.
Uvital bych vice obrazk( podobnym tém na strané 49 z testovani v cileném prostredi, které by mohly vyplnit prazdna mista
na konci kapitol.

K textu mam nasledujici pfipominky:

- abstrakt supluje kapitolu Uvod, neZ aby popisoval, co se ¢tenar skutecné v praci docte

- anglicky abstrakt zni podobné jako strojovy preklad

- text Cerpa z dostatecného seznamu literatury (prevazné souvisejici ZP a produktové stranky k pouzitym modulim alarmu),
ale jeho uziti v textu by mélo byt Casté;jsi

- text obsahuje chyby v interpunkci a vedlejsi véty se Spatnym slovosledem

- text je psan stridavé v 1. osobé jednotného Cisla a v 1. osobé mnozného Cisla

- student pouziva budouci ¢as v mistech, kde popisuje jiz provedené ukony

- student pouziva neurcité vyrazové prostredky v mistech, kde by mél byt konkrétni. Napfiklad v sekci 2.1 "Jak zabezpecit
vinny sklep" na strané 5 se probira velmi zajimavé téma pro nezasvéceného Ctendre, oviem z textu neni patrné, s kym se
student na téma zabezpeceni vinného sklepa bavil a jak probihala diskuze. JelikoZ mi na toto téma v ZP schdzi shrnuti,
pridavam otdzku k obhajobé (viz bod 5)

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 90 (A)




Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentadr:

Prototyp vysledného alarmu mi byl pfedveden studentem pfimo ve vinném sklipku (avSak stdle v laboratornich podminkach).
Student pruzné reagoval na mé dotazy a jsem rad, Ze nékterd témata, ktera jsme resili, byla zapracovana pred odevzdanim
ZP -- konkrétné bych zminil zabezpeceni alarmu proti Utoku rusenim senzor( ¢i provedeni zdkladniho penetracniho testu.

S vysledky prace jsem spokojen.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 85(B)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfind3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Tato ZP rozsifuje vysledky jiz obhajenych zavéreénych praci. Vysledny prototyp je potfeba dlikladné otestovat v provoznich
podminkach a odladit podle namérenych vysledkl a zpétné vazby od majitele vinného sklepa. Umim si pfedstavit, Ze
prezentované vysledky je mozné rozsifit v dal$i navazujici zdvérecné praci napfriklad o tzv. "front-end" a vzdalenou spravu
alarmu.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
1.- V textu zminujete, Ze jste analyzoval ve svém okoli ndapady, jak zabezpecit objekt vinného sklepa a také jste zminil, ze
znate incidenty, kdy doslo k vyloupeni vinnych sklep(i. Mrzelo mé, Ze Zadnou konkrétni udalost nepopisujete. MlzZete popsat
incident, ktery se stal a fici, kdo je narusitel a jak se proti nému ucinné branit?
2.- Analytickou ¢ast zakladate na vysledcich z predchozich zavérecnych praci s tim rozdilem, Ze jako implementacni platformu
jste zvolil Raspberry Pi. Jelikoz jsou k nalezeni volné dostupné projekty zabyvajici se zabezpecenim objektu pomoci stejné
platformy, mlzZete popsat, v ¢em se Vase reseni lisi?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 87(B)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

K fyzickému vystupu zavérecné prace nemam pripominek -- vysledek se mi libi a je znat, Ze na ném student pracoval velmi
usilovné. Alarm mi byl pfedveden studentem a ja jsem mél moznost si ho vyzkouset v laboratornich podminkach. BEhem
naseho setkani student velmi dobfe reagoval na mé otazky tykajici se architektury alarmu, jeho zabezpeceni a spolehlivého
provozu. Pfipominky mam k textové casti, kde jsem se setkal se stylistickymi nedostatky (viz bod 2), které mély rusivy efekt
pfi Cteni jinak zajimavé zavérecné prace.

Podpis oponenta prace:



