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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Prace naplriuje dostatecné a v dostatecné kvalité vSechny body zadani. Oblast podnikovych vztahi je analyzovana v souladu s
metodami konceptualniho modelovani, je vytvofen OntoUML model a sestaveny poZadavky na systém pro fizeni téchto
vztahU. Nasleduje struc¢na reserse existujicich reseni. Déle je podle poZadavk( a v navaznosti na OntoUML model navrzeno
vlastni feseni. Navrh slouZi jako podklad pro tvorbu prototypu systému, ktery je otestovan, zdokumentovan a stru¢né
zhodnocen.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 85 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

Jednotlivé ¢asti prace jsou rozsahoveé v porfadku a informacné bohaté. Postupovano je v praci systematicky dle procesu
vyvoje SW (analyza + reserse, navrh, implementace, testovani, zhodnoceni). V zhodnoceni pfinost by bylo mozné detailnéji
rozebrat prinosy, pokusit se je kvantifikovat a poté provést odhad vynosnosti (napf. ROI), ale bodové zhodnoceni pfinosu
také napliuje ocekdvani vyplyvajici ze zadani. Ukazky zdrojovych kddu by bylo vhodné barevné formatovat a mit obdobné
jako obrazky nebo tabulky s ¢islovanymi titulky. Pfevzaté informace jsou stejné jako software fadné citovany.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 95 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Nepisemnou ¢ast prace tvofi pfedevsim samotny prototyp informacniho systému. Prototyp je dobfe navrzen jak po strance
architektury tak i z pohledu zvolenych technologii (PHP s frameworkem Symfony, tradicni aplikace s Sablonami v Twig), coz
umoznuje jak snadné rozsifovani do budoucna, tak i nizké pozadavky pro nasazeni - levné PHP hostingy jsou stale jedny z
nejbéznéjsich. Prototyp implementuje klicové UC stanovené v textu prace, podle kterych byl prototyp také testovan.
Vyvojarska dokumentace je standardné primo v kodu s moznosti generovém’ nastrojem phpDocumentor.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 90 (A)
jejich vyuzitelnost
Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Vysledny prototyp je pripraven pro zakladni pouziti k evidenci podnikovych vztah( a predevsim je ptipraven pro dalsi rozvoj
dle potieb, coz by mélo byt usnadnéno zvolenymi technologiemi i inZenyrskym ptistupem k implementaci a navrhu.
__

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérna aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobra samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Student byl pfi préci aktivni co se tykd komunikace a pfi psani textu i tvorbé implementace plné samostatny. Konzultace byly
prevazné jen kontrolni, dotazl bylo potfeba k Feseni jen minimum.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 90 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikaénim stupném A.

Text hodnoceni:

Student predloZenou praci doklada své schopnosti v oblasti informacni systémy a management na vysoké urovni, proto praci
hodnotim celkové jako vybornou.

Podpis vedouciho prace:



