CVvuT POSUDEK VEDOUCIHO
= ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UEENI TECHNICKE
¥ PRAZE

1. IDENTIFIKACNT UDAJE

Nizev prace: Navrh procesu automatizovani testli v rémii vivoje softwaru pro pojidfovnu
Jméno autora: David Pavelka

Typ prace: bakalarska

Fakulta/tstav: MasarykGv tstav vy3ich studii (MUVS)

Katedra/dstav: QOddéteni ekonomickych studii

Vedouci prace: doc. ing. Martin Zraly, CSc.

Pracoviité vedouctho prace:  Masarykav tstav vy3sich studii (MUVS)

1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERH

Zadéani narocnsisi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéretné prdce. S , ‘
Cilern bakalaFské prace je navrh procesu pro Fizeni tvorby automatizace testovani v iT sekci pobocky nadnarodni
pojistovny tak, aby odpovidal zdsaddm procesniho fizeni a byl v praxi aplikovatelny. Soulasti zadani BP je jak
navrh pro rozhodovani o tom, kdy pouzit automatizovanou tvorbu test, taki viastni ndvrh procesu sutomatizace
testovani pro vhodné agendy.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda piediofend zdvereing prace splfiuje zodini. V komentdfi pfinadng uvedte body zodéni které nebyly zeeln
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebyio-ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné | piidiny jednotiivich nedostatkd, , _ , ) o -

Zadani povaZuji za spinéné a to proto, Ze vystupem je jak rozhodovaci schéma, siouZici jako néstroj pro
rozhodnuti, kdy automatizované testovani pouiit, tak i viastni ndvrh procesu automatizace testovani pro danou
pojistovnu. Navrh vychazi z uvedené teorie a z provedené analyzy soucasné situace v IT a zptisobu testovani v
FeSené spolefnosti. Navriené schéma a procesy jsou graficky znazornény pomoci diagrami standardu BPMN.
Préci uzaviraji doporuceni k implementadi vytvofeného procesu, pokyny pro prici s automatizovanymi testy,
spoledné se shrnutim a zhodnocenim vysledkd price.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovan{ prace A -vyborné

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni prihéiné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné piipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tviréi préce.

Bakalant pracoval samostatné, BP vytvarel podle pfedem stanoveného planu prace. Dildi &asti pFedkiadal

k pfipominkam vedoucimu. PovaZuji za prokazané, Ze je schopen samostatné tvirdi prace, zejména v oblasti,

kterd je mu blizkd, v oblasti, kterou 2na po véené strince.

Cdborna Groved A -vybormné

Posudte droveri odbornosti zavéreéné price, vyuZiti znalasti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkiadii a
datziskanychzpraxe. o L .
Bakalant postupoval racionalné a ve spravnych krocich. Jednoznaéné vymezil cile BP a tikoly pro jejich dosaZeni.
Poté strucné predstavil spoletnost, které se testovani tyka, zejména charakierizoval jeji &innosti. Nasiedné
shrnul relevantni teoretickd vychodiska, tykajici se tématu prace. Analyzoval jak situaci v testovani ve
spalednosti, tak soudasny stav automatizace testovani. Hiavnim pfinosem BP je ndvrh rozhodovaciho schématu
pro volbu automatizovaného testovani a viastni navrh testovani. Pokusil se i o specifikaci podstatnych
podminek pro implementaci navrhu. Po odborné strance prace odpovida poZadavkim na 8P,

Formaini a jazykova troveii, rozsah prace A -vyborné
Posudte spravnost pouivani formdinich zdpisii obsaZenych v prad. Posudte typografickou a jazykovou strénku.
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Po formalni strance hodnotim BP téZ vyborné. Bohaté jsou vyuZivany relevantni tabulky a grafy, které
jednoznalné piispivaji ke strukturovanosti a pfehiednosti prace. Ke kazdé grafické prezentadi je i strulné
vysvétieni ieitho informaéniho obsahu. Celkové je prace napséna srozumitelné, se standardnim vybavenim
odborné prace {citace, seznamy obrazkd, tabulek, ...}. je ziejmé, Ze bakalant se dostateiné soustiedii i na
peclivou zavérelnou redakci BP.

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vwyborné

Vyjadfete se k aktivité studenta pfi ziskdévéni a vyuliedni studijnich moteridli k feSeni zdvéreiné préce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantnf zdroje. Ovéite, zda jsou vSechny pfevzaté prvky Fddné
odiifeny od vigstnich vysledksd o dvah, zdo nedodlp k porudeni citadni etiky o zdo jsou bibliogrofické citoce dping o v souladu
s citalnimi zvyklostmi a normami.

Bakalant pfi vybéru pramentd posmpmfai ;ak die depcmcem vpécutiﬁa tak i samostatné. Pmﬁ citadni etiku

za dodrZenou.

Dal3i komentafe a hodnoceni

Vyjadfete se k drovni dosaZenych hlaovnich wisledkd zav8reing price, napf. k drovni teoretickych vysiedial, nebo kdrovni o
 funkénosti technického nebo programového vytvoreného feden, publikaénim vystupdm, experimentdin/ zru¢nosti apod.

Vio¥te kement3f {nepovinné hodnoceni). ‘

1il. CELKOVE HODNOCEN{ A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite ospekly zovereine proce, které nejvice oviivnily Vose ceikové bodnoceni.

Povazuji BP 2a kvalitni a to proto, Ze bakalant dokdzal efektivné vyuZit teoretickych znalosti, jak pro analyzu
problému, tak pro ndvrh a doporueni k implementaci. Vytvofil konzistentni projekt, ktery je, po mém soudu,
v dané spolecnosti vyuZitelny. Prdce je zpracovdna srozumitelné {pfes pouiiti zna¢ného mnoistvi specifickych
oborovych termint, pro kieré ale bakaiant zpracoval vysvétiujici slovnitek), pfehiedné, dobfe se ¢te a, po mém
soudu, spinila zadany cil BP.

PfedloZenou zavéretnou praci hodnotim klasifikatnim stupném A - vyborné.
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