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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Ke splnéni zadani bylo potfeba nastudovat ¢ast literatury strojového uceni se zamérenim na imbalaced dataset.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VSechny body zadani byly spinény.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Autordv pristup k reSeni problému je spravny.

Odborna uroven B - velmi dobfie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Sekce 5.3 popisuje hyperparametry (# kerneld, velikost kerneld...) predstavovaného modelu. Velikost kernell je zdlivodnéna
jednou vétou bez popisu metodologie (a vystupl pfislusnych experiment(), které k tomuto rozhodnuti vedly. Rozhodnuti
pro pocet kernelll je podloZeno vysledky v sekci 8.2.1, respektive tabulce 8.3, ktera obsahuje metriky na testovacim datasetu
(validacni neni pouZzit). Neni zfejmé jestli jsou vysledky v tabulce 8.3 vystupem z pouze jednoho béhu nebo vicero (jak by
mélo byt v pfipadé experiment( s nedeterministickym algoritmem).

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah prdce je odpovidajici. Prace je psana Ctivou angli¢tinou s pouze nékolika malo preklepy (napf. thread namisto treat,
claud namisto cloud) k nim% patfi nékolikrat opakovand chyba ve slovosledu (nap¥. ,,In [35] are researchers testing”).
Zapisu ztratové funkce (napf. sekce 2.1, strana 4) ma byt zfejmé y; pokracovanim dolniho indexu.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZzivdni studijnich materidlt k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Citace jsou poutzity spravné. V kapitole 3, ktera popisuje neuronové sité, bych uvital citovani ¢lank( o batch
normalizaci, RNN a CNN i kdyZ se z dnesniho pohledu mohou zdat byti obecnou znalosti.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki( zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
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funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.

V nékterych ¢astech prace je odkazovani na jiné ¢asti prace nebo se micha vice véci dohromady, coZz mize ctenarovu
orientaci snizit. Napriklad v druhé kapitole (obecny popis strojového uceni) se piSe kterd hypotéza bude testovana v
experimentech. V sekci 5.2 (popis architektury neuronové sité) je napsano ,We did not use batch normalization because our
convergence during epochs is fast enough...”, coz pravdépodobné vychazi z vysledk( v kapitole 8 (kapitola experiment).
Sekce 5.3 odkazuje na vysledky experiment(, které jsou aZ v kapitole 8. V sekci 7.2.3 (kapitola o implementaci) se pise
zvolena ztratova (ucici) funkce.

Nékteré terminy by bylo vhodné podloZit daty, které jsou na fesSeni kladeny, naptiklad ,relatively hard to train“, ¢i ,fast
enough”.

V kapitole 7 se piSe o implementaci v produkénim prostredi, kterd ale neni pfilozend a nemohl jsem ji tedy zhodnotit.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Z prdace je citit, Ze autor problematice rozumi a béhem feSeni postupoval spravné, jelikoz naSel odpovidajici
metody v literatufe a upravil je pro svoji potfebu. Celkové tak prace plsobi dobrym dojmem aZ na drobné
nedostatky popsané vyse. Studentovi navrhuji polozit nasledujici otazky:

e Vkapitole 7 je kladen diraz na fungujici klasifikator uvnitf produkéniho prostiedi (které pouziva Javu a
Scalu). Zajimalo by pro¢ byl uptednostnén MXNetu s ucenim v pythonu a inferenci v Javé pred néjakym
frameworkem, ktery obé faze zvladne v Javé, napi DL4J.

e Jak byla casové narocnd implementace infrastruktury (Java, Scala, kap. 7) v poméru ucici casti
naimplementované v Pythonu? (Poptipadé seznameni se s produkénim prostfedim.)

e Jaka byla metodologie hledani hodnot v sekci 8.1. Bylo zkouseno i vice hodnot nez jen 100 a 1207?

e MuzZete dat priklad skodlivého patternu v URL adrese? Jsou to statické patterny, nebo kontextové zavislé
na zbytku URL adresy?

e Jaké jsou naroky na finalni klasifikator: Jak rychla musi byt inference? Jak rychlé musi byt uceni jednoho
modelu (napf. na datech za mésic) a jak ¢asto by bylo vhodno klasifikator pretrénovat?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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