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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

zadan naro¢éndjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadanim prace bylo navrhnout metodiku pro vybér akci na zaklad¢ pozorovani za ucelem odhadovani
vlastnosti poddajnych objektii. Prace s poddajnymi objekty je sama o sobé néaro¢nd kvili mnoha
nelinearnim a Casové proménlivym vlastnostnem poddajnych materialti. Zadani se skladalo z naméteni
dat pro vytvoreni datasetu, analyzy odhadovani parametrii z pozorovani a z vybéru explorativni akce.

SpInéni zadani Splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno. Moje jedind vyhrada je k vybéru akci, ktery byl v zavéru prace jenom kratce
zminén. Autor prace sdm uvadi, Ze vybér akce byl t€z8i nez bylo ocekavano. Na druhou stranu byla prace

v

rozsifena o klasifikaci objektl a o analyzu pienosu klasifikatora mezi datasety.

Zvoleny postup Feseni Vynikaj iCi

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup, metody 1 nastroje byli z mého pohledu spravné. Autor vytvoril dataset s mnoha objekty
a rozdélil ho na trénovaci a validacni mnozinu. Pro klasifikaci 1 regresi vyuzil LSTM rekurentni sit’ a
klasifikator detailné otestoval v€etné analyzy pienosu klasifikatoru mezi datasety.

Odborna troven A - V}”bOI'Ilé

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace je na vyborné odborné tirovni. Autor pouzil néstroje, které se standardné pouzivaji v state-of-the-
art ¢lancich (Adam s amsgrad, SGD). VSechny uvedené zavéry jsou podpofeny experimentalnimi
vysledky.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B _ Velmi dobi‘e

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Typograficky i jazykové je prace na dobré urovni. V teoretické ¢asti prace se autor az moc zaméfuje na
odkazovani do zdrojového kodu, ve kterém je dana funkcionalita implementovana. Jednotlivé paragrafy
pak piisobi spi$§ jako dokumentace kdédu a bylo by lepsi tyto implementacni detaily umistit do ptilohy.
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‘ Popis experimentalni Casti je na vyborné urovni, vSechny grafy jsou fddn¢ anotované a vysvétlené.

Vybér zdroju, korektnost citaci

r 4
A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
Nejvice relevantni ¢lanky byly citovany a zéroven autor uvedl, v ¢em jeho prace piesahuje dosavadni
poznatky a v &em je jeji piinos. Zdroje pievzatych obrazkd jsou citované. Casti, ve kterych se prace
piekryvala s praci jinych studentd, jsou fddné oznaceny.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zruc¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Student se v zaveérené praci vénoval klasifikaci a odhadovani vlastnosti poddajnych objektii. Student
nasbiral data a vytvoril dataset, na kterém pak natrénoval rekurentni neuronovou sit’. Hlavnim aspektem,
ktery kladn€ ovlivnil moje hodnoceni, je detailni analyza natrénovanych klasifikéatori a studium ptenosu
mezi jednotlivymi datasety.

Otéazky na studenta:
1. Pro trénovani klasifikatora jste pouzil algoritmus Adam a pro trénovani regrese algoritmus SGD.
Co Vas vedlo k pouziti riznych algoritmt pro tyto ukoly?

2. V praci jste pouzival LSTM. Jakou strukturu (velikost skrytych vrstev, nelineartiy, apod.) jste
pouzil pro tuto sit’ a na zakladé ceho jste tuto strukturu vybral?

PfedloZzenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 1.6.2020 Podpis:
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