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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
PredloZena diplomova prdce spliiuje zcela zadani.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 95 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte primérenost rozsahu ptedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda predlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace GpIné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pfevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

PredloZena diplomova prace Je velmi pékné a spravné strukturovana. V teoretické Casti jsou rozebrany teoretické zaklady pro
praktickou ¢ast. Velmi se cenim, jak student byl schopen velmi pékné pochopit ne zcela trivialni ¢ast teoretického vyzkumy
tykajici se potencialu kriti¢nosti a potencialu selhani. Tyto ¢asti bylo nutné pochopit a zanalyzovat nebot jsou nutné pro
praktickou ¢ast a pro samotnou aplikaci. Velmi pékné je popsdna teorie rozhodovani a fuzzy logika. V praktické ¢asti autor
provedl analyzu poZadavkll zadani a znalyzoval moZnosti nastroje MS Project. prakticka ¢ast prace je perfektni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna c¢ast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:
Vytvoreny SW jako doplnék MS projectu naprosto splriuje poZadavky, které byly zadany. Zaroven aplikace funguje presné jak
ma a z pohledu Ul je velmi pékna. Nebylo lehké tuto ¢ast naprogramovat dle zadaného vyzkumu a vysledek je vyborny.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsiFuji jiz publikované zndmé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:

Vytvoreny vysledek je SW doplnéni vyzkumu, ktery je provadén. SW plné funguje jako doplnék MS projectu a je vybornou
soucasti neb takto hned na zacatku v rdmci planovani projectu je mozné identifikovat ¢innosti, které mohou velmi vyraznym
zplUsobem ohroZovat plnéni projektu, tyto ¢innosti jsou tak vcas identifikovany a jejich zobrazeni je zobrazeno v matici
ohrozeni, které vsichni project manageri rozumi. SW je pouZitelny v ramci projektového fizeni a zaroven je soucasti vyzkumu
a bude uvadén v ¢lancich, které jsou pripravovany. Zaroven soucasti prace je i uzivatelska prirucka.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecCnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostate¢nd samostatnost

Popis kritéria:
V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Fe3eni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Fedeni priibé&zné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (5b).

Komentdr:
Student byl velmi proaktivni a samostatny. Na konzultace chodil pfipraveny a problém byl schopny velmi rychle pochopit.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 98 (A)

gﬁﬁr’r’ﬁstgr;ttira'lzi(y ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikaénim stupném A.

Text hodnoceni:

Pfedlozena diplomova prace je velmi pékné napsana. Struktura prace je presné takova jak ma byt. Vytvoreny SW funguje dle
zadani, které bylo specifikovano na zdkladé nékolika védeckych ¢lankd a autor musel sestudovat hodné podklad(. SW
funguje, je velmi uZivatelsky prijemny, je peclivé otestovan. Praci hodnotim jako vybornou a doporucuiji ji k obhajobé.

Podpis vedouciho préace:



