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Il. HODNOCENi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naro¢néjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani prace, které vzniklo z iniciativy studenta, bylo pomérné narocné, co se tyce praktickych cild.
Hlavni pricinou vyssi narocnosti prace byl fakt, ze student pracoval s realnou databazi a s realnym
problémem z praxe. Uz jen priprava dat tedy byla zna¢né netrivialni. Student musel dale prijit s
metodou pro augmentaci datasetu (ru¢né anotovanych dat bylo malo), musel navrhnout architektury
neuronovych siti, otestovat je, zanalyzovat vysledky atd. Nakonec musel vse zainteogrval do vétsiho
systému, ktery z prace vzesel, a pouzit jej na existujici databazi. Co se tedy mnozstvi prace a
pozadavku na funkénost systému tyce, jedna se o nadprimérné naro¢nou praci.

Splnéni zadani splnéno

Posud'te, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uved'te body zaddni, které
nebyly zcela splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsirena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se
posoudit zdvazZnost, dopady a pripadné i priiny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil z mého pohledu zadani beze zbytku. V nékterych ohledech diky iniciativé studenta
prace nakonec vyrazné prekracuje pozadavky ze zadani. Student nejen vytvoril systém pro
porovnavani nazvd produktt v daném katalogu s vyuzitim neuronovych siti, coz byla hlavni ¢ast
zadani, ale rovnéz pridal dalsi komponenty nad ramec zadani, které funkcnost vysledného systému
vyrazné vzlepsuji.

Aktivita a samostatnost pri zpracovani prace A - vyborné

Posud'te, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné
konzultoval a zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posud’te schopnost studenta samostatné tvirci
prdce.

Student byl velmi aktivni, inciativni a nezavisly od samého zacatku. Sam prisel se zadanim prace i s
navrhem reseni.
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Odborna uroven A - vyborné

Posud'te uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti
podkladi a dat ziskanych z praxe.

Odborna stranka predlozené prace je z mého pohledu vysoka a zaslouzi si hodnoceni A (vyborné).
Student prokazal schopnost rychle se orientovat v odborné literature a vyuzit poznatky z praxe.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posud'te sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posud'te typografickou a jazykovou
strdanku.

Po formalni strance je prace v poradku. Nicméné, co se jazykové stranky prace tyce, nékolik malo
Casti by zaslouzilo projit jesté jednou a opravit (jako jeden priklad bych uvedl| zacatek sekce 10, ale
mensich problematickych casti, co se tyCe anglické gramatiky, je v praci nakonec povicero). Jinak je
ale prace, co se logické struktury a rozshahu v poradku.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidld k Feseni zdvérecné prdce.
Charakterizujte vybér prament. Posud'te, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou
vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda
jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojl i citace odpovidaji zvyklostem v oboru.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledka,
nebo k urovni a funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm,
experimentadlni zrucnosti apod.

Tady bych rad zd(lraznil, Ze vystupy prace se jevi velmi slibnymi. Jak student ukazuje v praci, jim
vyvinuty systém, dokaze objevit chyby v existujici v praxi pouzivané databazi.

ll. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Z mého pohledu se jedna o velmi zdarilou prakticky orientovanou praci. Jak uvadim vyse, pan Jung
prisel s napadem na tuto praci sam a sam také uz navrhl prvotni reseni. Stejné tak dosel velmi
samostatné k finalnimu reseni (konzultaci jsme nakonec méli jenom par, vic nebylo diky samostatnosti
pana Junga potreba).

Jak rovnéz uvadim vyse, prace ma velmi dobrou technickou Uroven a znacny aplikacni potencial. Jak
ukazuji experimenty v sekcich 8.4 a 9, navrzeny systém je schopny detekovat chyby v realné
pouzivané databazi.

Z odborného hlediska jsou pak zajimavé vysledky, které potvrzuji potencial metod pro word-
embedding, které funguji na Urovni znak( (sub-word level), pro tento konkrétni problém.
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Velice ocenuji pristup pana Junga, jeho incicitivu, proaktivnost a schopnost orientovat se v odborné
literature.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: Klepnéte sem a zadejte datum. Podpis:
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