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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:
PredloZena diplomova prace splfiuje zadani bez vyhrad.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 95 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte primérenost rozsahu ptedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda predlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace GpIné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pfevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

PredloZena prace je psana ctivou formou, je velmi pékné strukturovana a po formalni strance zcela v poradku. Autorka v
teoretické Casti popsala informacni systémy verejné spravy, dale popsala souvisejici zakony o evidenci osob, dale popsala
agenturu TACR a jeji systém ISTA. Velmi si cenim, jak se autorka vyznala v mnoha informacich, které potiebovala prostudovat
a poskladala skvéle teoretickou ¢ast. Déle v praktické ¢asti znalyzovala dlvody sbéru jednotlivych informaci a téz
prostudovala i jiné grantové informacni systémy v zahranici a inspirovala se jimi. Dale dané toky informaci namodelovala a
navrhla opatfeni. Autorka musela provést i mnoho rozhovor(, aby dané informace ziskala jak uvnitf agentury TACR, tak
mimo. Dané ulohy se zhostila perfektné, navrhla opatfeni a dokoncene dana opatieni zpétné prodiskutovala a jsou z toho
zavéry, kterd opatreni implementovat a ktera implementovat pfipadné i nelze.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 95 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentar:

Soucasti praktické ¢asti zde nebyl Zadny SW, nicméné pakticka ¢ast je zaloZena na namodelovani informaci a tokl ziskanych v
teoretické Casti a navrZeni opatreni ke zlepseni. Ukol byl nelehky a autorka se jej zhostila vyborné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 90 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:

Autorka navrhla radu opatreni, jak optimalizovat praci s daty a informacemi tykajici se evidence osob v grantovych zadostech
a projektech AV. Jednotliva opatieni jsou rozdélena do zvlastnich kategorii. Kazdé opatreni je popsano velmi detailné, u
kazdého je uveden popis, ndvrh opatreni a jeho zhodnoceni. Dana opatreni byla konzultovana se zi¢astnénymi osobami a v
praci je uvedena zpétnd vazba a je popsano zdali dané opatreni bude implementovéano ¢i podrobeno dalsi hlubsi analyze.
Systém je v CR ohledné vyzkumu a vyvoje je velmi sloZity a obséhly s tim stravila velké mnoZstvi ¢asu. V praci je toto vidét a
prace je velmi precizni a mohla by tak velmi pomoci ke zlepsSeni prace s daty ohledné evidence osob.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost Sa:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Fe3eni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni priibé&zné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace (5b).

Komentdr:
Studentka byla velmi proaktivni samostatna, velmi pecliva a komunikativni.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 95 (A)

Popis kritéria:

Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Autorka se vénovala velmi nelehkému ukolu, dokazala prostudovat mnoho zékonl a dokument( tykajici se vyzkumu a
podavani grantovych Zadosti. Dale namodelovala toky dat tykajici se evidence osob a navrhla sadu opatreni ke zlepseni a
zaroven dana opatreni zpétné zkonzultovala se zodpovédnymi osobami. Prace je sespsana velmi detailné a peclivé, hodnotim
ji jako vybornou a doporucuji ji k obhajobé.

Podpis vedouciho prace:



