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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:

Vsechny definované cile byly splnény. Byla provedena analyza, navrh, implementace i testovani systému pro automatickou
detekci parkovacich mist z kamerového zaznamu. Byly navrzeny sméry dalsiho rozsifovani prace.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 80 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, ptripadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenarfe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pF¥evzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

Pisemna Cast prace je logicky ¢lenéna na analyzu, navrh, implementaci, testovani a budouci rozsireni. Zaroven obsahuje v
pfiloze instalacni pfiruc¢ku pro uzivatele. Typograficky je prace v pofadku, pouze nékteré vzorce jsou ocislované, jiné nikoli.
Prace obsahuje par gramatickych chyb, ale angli¢tina autora je na dobré Urovni. Nékteré kapitoly nebo sekce postradaji
uvodni shrnuti, co lze v dané ¢asti nalézt. K nékterym prohlasenim chybi citace. Prvni ¢ast analyzy se zaklada pouze na
jednom zdroji, obsahem by v3ak jisté mohla obsahovat vice literatury. Nékteré ze zminovanych konceptl by zaslouzZily kratké
predstaveni.

Literatura se sklada z dostatecného mnozstvi akademické literatury. Nékteré zaznamy by zaslouzily vice informaci (napf. ISBN
nebo doi), nékde chybi datum pfistupu na webovou stranku a tato polozka by zaslouZila sjednoceni pouzivani (vid./seen).

Jinak je vSak prace na dobré Urovni a pfijemné se ¢te. Obsahuje vSechny potfebné informace a rozhodné muze poslouZit
dalsim studentlm s navazujicim ¢i podobnym tématem. PfestoZe je autor studentem softwarového inZenyrstvi, jehoZz naroky
prace spliiuje, prace zahrnuje z velké ¢asti i oblast znalostniho inZenyrstvi. | kdyZ se nejedna o autordv obor, dané koncepty
hlubokého uceni vysvétluje velmi srozumitelné a z provadénych postupd je vidét jeho zajem a porozuméni dané
problematiky.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

v s

3. Nepisemna cast, prilohy 90 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentdlni prace

— opakovatelnost experiment(




Komentdr:

PrestoZe priloha prace obsahuje instalacni prirucku, neni tato prirucka soucasti hlavniho readme repozitare. Vzhledem k
tomu, Ze je kéd dostupny na GitHubu, bylo by vhodné umistit ji i tam. Zdrojovy kéd je logicky ¢lenén, metody maji rozumnou
délku a nazvy povétsinou odpovidaji svému Gcelu. Vytknout se dd mensi mnozstvi komentara, které by vzhledem k
charakteru prace (verejny projekt s potencialem na navazani) byly jisté vhodné. Kod je psany tak, aby byl jednoduse
rozsititelny. Prakticka ¢ast sice neobsahuje jednotkové testy, ale byla Siroce testovana, jak je popsano v pfislusné kapitole.
VSechny pouzité technologie odpovidaji pouzité licenci.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledkii, 100 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moznosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Aplikace, kterou student vytvofril, automaticky detekuje parkovaci mista pomoci detekce automobilll - k rozhodovani tedy
nepotrebuje Zadné parkovaci ¢ary, coz je vzhledem k rliznym parkovacim moznostem (podélné stani na silnici, vybledlé Cary,
parkovisté bez car,...) rozhodné vyhodou. UZivatel zaroven milze detekovana mista ovliviiovat jejich smazanim, pridanim i

blokaci urcitych mist. Na praci je rozhodné mozné dale navazovat.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:

Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

V sekci 1.2.1 popisujete reseni DeepParking, které je rovnéz open-source a na detekci parkovacich mist potrebuje také pouze
levné kamery. Popiste, ¢im je vase feSeni lepsi nez tento existujici software.

V sekci 1.3.3.2 zmifiujete, Ze pro YOLO byly publikovany dva ¢lanky se zdokonalenimi. Clanky pochazi z let 2017 a 2018.
Vzhledem k atraktivité hlubokého uéeni, rozeznavani objektd a popularité YOLO Ize predpokladat, Ze bylo YOLO
zdokonalovano ve vice ¢lancich. Byl byste schopen jesté nékteré takové ¢lanky jmenovat?

Cim si vysvétlujete tak vysokou Uspéénost detekce v poslednim zaznamu (obrazek 1.3) oproti ostatnim zaznamdm?

Na obrazku 2.3 uvadite doménovy model pro ukladana data. Jak by se dalo zoptimalizovat vyuziti fyzického prostoru pfi
ukladani historie? Jaké by byly vyhody/nevyhody?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 90 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

PrestoZe pisemna ¢ast obsahuje nékteré zminované nedostatky, jedna se spiSe o drobnosti a vyjimky. Ocenuji schopnost
studenta vyporadat se tak dobfe a do hloubky s tématem jiného oboru, nez je jeho vlastni. Prakticka ¢ast, az na vytku
ohledné komentard, je také na dobré Grovni. Vyslednd aplikace je velmi prakticka a uZivatelsky privétiva, rozhodné si umim
predstavit jeji okamzité vyuZiti. Je na ni moZzné dale navazovat. Celkové praci hodnotim jako velmi zdarilou za A.

Podpis oponenta prace:



