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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Prace se zabyva analyzou HTTP proxy (Privoxy), prlizkumem aktualniho stavu a podpory kryptografickych protokold ve
webovych prohlizecich v poslednich letech, nakonec prace resi v rdmci praktické ¢asti rozsifeni existujici HTTP proxy o
podporu TLS. Odevzdané reseni spliuje zadani a naplanované cile.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 75 (C)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, névaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Text prace obsahuje drobné nedostatky (napfr. preklepy), logicka struktura prace by se dala vylepsit:

Na konci odstavce v Sekci 1.4 str. 5 se autor odkazuje na tabulku, kterd ale na sousednich strankach neni, mozna se jedna az
o Tabulku 1.1 na str. 20;

Na str. 36 autor zminuje a popisuje "Hlavni cile" - popis cild by ale asi mél byt ¢tenafi znam jiz dfive.

Hodnoticf kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 95 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funk¢ni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experimentt

Komentdr:

Vysledkem prace je funkcni pouzitelné rozsiteni nastroje Privoxy, tzn. HTTP proxy. Autor pfidava podporu aktualné
pouzivanych kryptografickych protokoll pomoci linkované moderni knihovny, ¢imz vyznamné vylepsil funkcionalitu celého
systému a umoznil pouZiti zabezpecené komunikace v ramci sité s nasazenou aplikaci Privoxy.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)
jejich vyuzitelnost
Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledk( prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:

Nepisemnou ¢ast prace hodnotim velice pozitivné. Podle verzovaciho systému Ize jasné vidét, Ze se jednalo o pomérné
rozsahlou a ndroc¢nou vyvojarskou ulohu.

Na zakladé autorovy osobni ukazky funkéniho prototypu jsem se navic dozvédél, Ze autor jedna s vyvojari upstream verze
Privoxy o zaclenéni vytvorenych Uprav. Podle prvnich zjisténi se zd3, Ze Upravy a vylepSeni (napf. sdileni sokett) budou
prijaty jako uzite¢né pro komunitu.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
1) Na str. 18 autor prezentuje graf vyuZziti rliznych verzi TLS (Obr. 1.4). Kde a jak bylo méfeni provadéno?
2) Z pohledu sitového provozu (na urovni paketl) pfinasi upravena verze Privoxy a nové implementované chovani sdileni
sitovych sokett vyznamnou zménu v chovani HTTP komunikace. Dokazete odhadnout, zda je kvili témto vylepSenim na
sitové Urovni snadnéjsi rozpoznat provoz vytvoreny proxy serverem od "normalni" komunikace, kterou by generovaly
samotné webové prohlizece?

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 95 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Pisemnad ¢ast prace ma sice nedostatky, ale vzhledem k tomu, Ze je psana v ¢esting, neni tolik vyznamna pro mezinarodni

spolupraci jako nepisemna ¢ast prace. Nepisemna ¢ast vypada jako dobre vypracovana a podle autorova prohlaseni je velka
Sance, Ze bude zaclenéna do oficialné zverejnénych zdrojovych kodl Privoxy. Tyto zdrojové kddy jsou spravovany zahraniéni

komunitou. Proto praci celkové hodnotim kladné.

Podpis oponenta prace:



