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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:

Zadani povazuji za zcela splnéné. Diplomant nejenze beze zbytku splnil zadané ukoly, ale odved| jeSté znaéné mnozstvi prace
nad rdmec zadani.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

7 v

2. Pisemna c¢ast prace 90 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:
Prace ma celkovy rozsah 124 stran a z podstatné ¢asti obsahuje extrakty z realnych SW dokumentaci projektu, které byly

mnohem rozsahlejsi a pro ucely diplomové prace nebyly pfimo pouzitelné. Nékteré pasaze by v zajmu lepsi Citelnosti pro
neinformovaného Ctendre vyZzadovaly podrobnéjsi popis kontextu. To by vSak podstatné zvétsilo celkovy rozsah prace, ktery
jiz tak pfesahuje rozsah bézny pro diplomovou praci. Text prace byl také na posledni chvili podstatné ovlivnén nutnosti
anonymizace celé prace v dUsledku nesouhlasu provozovatele predmétného systému s uverejnénim podrobnosti, které by
mohly vést ke ztotoznéni s redlnym systémem. Tato skutecnost zna¢né poznamenala vysledny text prace a nebyla zavinéna
ani diplomantem ani zadavatelem prace. Proto doporucuji prominout pfipadné estetické nedostatky v podobé oznaceni
"Systém AAA" vC. obcasného nespravného skloniovani, atd. Na kvalité prace tyto Upravy nic neubraly. Text je prehledné
strukturovan do jednotlivych kapitol a neobsahuje bezcenné informace, ani v ném zadné podstatné informace nechybi.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje aZ po nasazeni. HW — funk¢ni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentar:

Vysledkem prace diplomanta je nejen prototyp SW dila, coZ bylo pozadavkem zadani, ale SW systém nasazeny do redlného
provozu. Jelikoz predmétny SW systém ma vysoce citlivy charakter a protoZe jeho provozovatel na posledni chvili nedal
souhlas s jeho zverejnénim, musel diplomant provést anonymizaci i na Urovni zdrojovych kéd(, takze v pfedané podobé
nejsou spustitelné. Na kvalité prace vsak tyto zasahy nic neubraly, z hlediska SW vyvoje je prace zpracovana velmi kvalitné v¢.
implementace doporucenych architektonickych a navrhovych vzord.

Hodnoticf kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 100 (A)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentar:
Prace nema publikacni potencial, coZ ani nebylo vzhledem k charakteru predmétného SW systému pozadovano. Vysledny SW
systém je nasazen v redlném produkcnim provozu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobra samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Spolupraci s diplomantem hodnotim jako vynikajici. Diplomant byl zapojen do redlného procesu SW vyvoje, v ramci kterého
jsme byli v pravidelném kontaktu a upfesiiovali postup a smér vyvoje. Diplomant byl na schlizky vidy dobfe pfipraven,
zadané ukoly a pozadavky rozpracovaval samostatné, aktivné studoval navrhové vzory a nevahal provadét refaktoring
vytvoreného kédu v duchu aktualniho poznéani a obecné doporucenych postupl z vzor(.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 95 (A)

Popis kritéria:

Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spIlnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Prace byla velmi komplexni, zahrnovala témér cely proces vyvoje SW systému od sbéru pozadavk( pres analyzu a navrh
systému az po jeho implementaci a dokumentaci. Vysledky prace jsou nasazeny v ostrém provozu. Kromé pozadavkl
uvedenych v zadani diplomant odved| i velké mnoZstvi prace navic a v zavéru musel také text prace i zdrojové kddy
anonymizovat v dUsledku nesouhlasu provozovatele systému se zverejnénim jeho popisu.Tyto zasahy nemély vliv na kvalitu
prace, proto ji doporucuji pfijmout k obhajobé a hodnotit znamkou vyborné.

Podpis vedouciho préace:



