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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zadani zavérecné prace.

Pro Uspésné spinéni zadani bylo potrfeba nastudovat literaturu ke generativnim adversialnim sitim
(GAN) a vizualnimu vyhledavani (image retrieval). Studentovou Ulohou bylo vyuZzit GAN ke
generovani tézkych trénovacich dat pro image retrieval, konkrétné generovani no¢nich obrazkl z
existujicich dennich.

Splnéni zadani \splnéno

Posudte, zda predloZena zavérecna prace splriiuje zadani. V komentari pfipadné uvedte body zadani,
které nebyly zcela splnény, nebo zda je préce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
Student vypracoval zadani ddkladnéji, nez jak to pozadovaly jednotlivé body. Sdm vyhledal vhodna
data a implementoval trénovani na ¢tyrech rlznych datasetech. TaktéZ se nad radmec zadani

vénoval popisu nejpouzivanéjSich metod evaluace GAN.

Aktivita a samostatnost pri zpracovani prace \B - velmi dobre \

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni
prabézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta

o T4

samostatné tvurci prace.

Vv

ale postupoval samostatné. Student svou praci pravidelné konzultoval, ocenil bych jen, kdyby se na

pripadné nejasnosti vcas ptal. V takovém pripadé by i experimentalni ¢ast prace odpovidala Urovni
zbytku préce.

Odborna uroven |A-vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podkladd a dat ziskanych z praxe.

Student byl schopen zadana témata nastudovat, implementovat funkéni reSeni a to popsat v
zdvérecné praci.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace \B-velmi dobre ]

Posudte spravnost pouZivani formalnich zapis( obsaZzenych v préaci. Posudte typografickou a
jazykovou stranku.

Prace je psana v anglickém jazyce a gramatika je na dobré Urovni. Kladné hodnotim uziti
matematické notace k vysvétleni metod. Celkové je text na vysoké Urovni, tfebaze je znat pokles
kvality koncem préce, zejména potom v diskuzi nad vysledky (kapitola 5.1).
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Vybér zdroja, korektnost citaci |A-vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich material( k reseni zdvérecné
préce. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje.
Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a
normami.

Student samostatné zpracoval velké mnozstvi zdrojl, zejména konferencnich ¢lankd z posledni
doby, cozZ se odrazilo na vysoké Urovni kapitoly Background.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavérecné prace, napr. k drovni teoretickych
vysledkd, nebo k urovni a funkcénosti technického nebo programového vytvoreného resent,
publika¢nim vystupim, experimentalni zrucnosti apod.

Student si postupem ¢asu osvojil schopnost vytvaret kéd, ktery mohl byt bez Uprav zaclenén do
existujiciho repozitare, coz hodnotim velmi pozitivné. Nejslabsim mistem prace je experimentalni
¢ast, kde bylo zapotrebi najit pro kazdy model zvlast parametry pomoci definované validace. Je ale
nutné fici, ze zadani toto nepozadovalo. Uroven, na které student zbytek prace vypracoval, je
slucitelnd s jeji publikaci na nékteré z konferenci pocitacového vidéni.

111. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

| pfes horsi komunikaci v pfipadé studentova neporozuméni a potfebu vétsi pomoci ze
zacatku spoluprace se student dokazal zorientovat v tématu a vytvorit praci, ktera
rozsahem presahuje zadani, a to jak v implementaci tak textu. Zejména oceriuji
samostatnou praci s literaturou a osvojenou schopnost studenta hodnotné prispivat do
existujiciho repozitafe. Nemam pochybnosti o tom, Ze po doplnéni experimentalni casti
bude studentova prace prinosem komunité a bude mozné ji publikovat na konferenci.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném \A-vyborné.

Datum: 10.6.2020 Podpis:
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Pro úspěšné splnění zadání bylo potřeba nastudovat literaturu ke generativním adversiálním sítím (GAN) a vizuálnímu vyhledávání (image retrieval). Studentovou úlohou bylo využít GAN ke generování těžkých trénovacích dat pro image retrieval, konkrétně generování nočních obrázků z existujících denních.
	Splnění zadání
	
	Student vypracoval zadání důkladněji, než jak to požadovaly jednotlivé body. Sám vyhledal vhodná data a implementoval trénování na čtyřech různých datasetech. Taktéž se nad rámec zadání věnoval popisu nejpoužívanějších metod evaluace GAN.
	Aktivita a samostatnost při zpracování práce
	
	Posuďte, zda byl student během řešení aktivní, zda dodržoval dohodnuté termíny, jestli své řešení průběžně konzultoval a zda byl na konzultace dostatečně připraven. Posuďte schopnost studenta samostatné tvůrčí práce.
	Student potřeboval zpočátku více pomoci, což bylo částečně dané náročnějším tématem, poté už ale postupoval samostatně. Student svou práci pravidelně konzultoval, ocenil bych jen, kdyby se na případné nejasnosti včas ptal. V takovém případě by i experimentální část práce odpovídala úrovni zbytku práce.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Student byl schopen zadaná témata nastudovat, implementovat funkční řešení a to popsat v závěrečné práci.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Práce je psaná v anglickém jazyce a gramatika je na dobré úrovni. Kladně hodnotím užití matematické notace k vysvětlení metod. Celkově je text na vysoké úrovni, třebaže je znát pokles kvality koncem práce, zejména potom v diskuzi nad výsledky (kapitola 5.1).
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Student samostatně zpracoval velké množství zdrojů, zejména konferenčních článků z poslední doby, což se odrazilo na vysoké úrovni kapitoly Background.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

