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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naro¢néjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Studentka musela v tomto zadani aplikovat znalosti z nékolika oblasti, zpracovat realna data, nad kterymi vyvodila zavéry —
proto hodnotim toto zadani jako naroc¢néjsi.

SpInéni zadani spInéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadani zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Studentka splnila zadani.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Studentka srozumitelné popsala matematicky aparat pouzity pro tuto praci, ktery nasledné spravné aplikovala — nemam
pripominek.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.
Studentka zpracovala realna data, aplikovala znalosti databazi a testovani hypotéz.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace ‘A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Prace byla jasné a srozumitelné zpracovana.

Vybér zdroju, korektnost citaci ‘A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivani studijnich material( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Nenalezl jsme Zadny rozpor — studentka pouZila vhodnou literaturu a spravné citovala.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
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| Viz celkové hodnoceni.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

Studentka musela v této praci propojit nékolik oblasti znalosti ziskanych béhem studia — primdrné znalost
databazi, programovani v jazyce Python a testovani hypotéz. Studentka konkrétné zpracovala realnd data z
nékolika zdroju v databazovém nastroji PostgreSQL, spojila tato data a hledala zavislost mezi hodnocenim
vyucujiciho a jeho publikaéni ¢innosti, popfipadé hodnocenim studenta a jeho primérem. Nasledné vytvorila
hypotézy, které bud potvrdila, nebo vyvratila. Osobné povaZzuji toto zpracovani za velice kvalitni, nemam k nému
pfipominek a doufdm, Ze bude moZnost na tuto prdci navazat a dokoncit kroky, které studentka nastinila v zavéru
- tedy hledani zavislosti mezi primérnym hodnocenim studenta a jednotlivymi otazkami v anketé.

e Zajimalo by mne, co vedlo studentku k rozdilnému ¢asovému intervalu, ktery porovnava - tedy data z
publikacni ¢innosti vyucujiciho v letech 2016-2018 a data o vytiZzenosti vyucujicich v letech 2017 -2018?

eV hodnoceni ankety jsou vyrazné kladna hodnoceni - viz prdmér cca 1.3, zvaZovali jste pouZit napt NPS
(Net Promoter Score), kde bych predpokladal, Ze studenti, ktefi dali znamku 1 byly spokojeni, 2 neutrdlni
a zbytek nespokojeni? Mohly by se tak zviditelnit rozdily mezi kladnym a zdpornym hodnocenim.

e ZvaZovala jste zohlednit, jakou roli v interpretaci dat hraje procento student(, ktefi anketu vyplnili vs
vSichni studenti, ktefi méli dany pfedmét zapsany? Pfipadné, jak byste s témito daty pracovala?

PFedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikanim stupném |, vyborné
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Studentka musela v tomto zadání aplikovat znalosti z několika oblastí, zpracovat reálná data, nad kterými vyvodila závěry – proto hodnotím toto zadání jako náročnější.
	Splnění zadání
	
	Studentka splnila zadání.
	Zvolený postup řešení
	
	Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.
	Studentka srozumitelně popsala matematický aparát použitý pro tuto práci, který následně správně aplikovala – nemám připomínek.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Studentka zpracovala reálná data, aplikovala znalosti databází a testování hypotéz.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Práce byla jasně a srozumitelně zpracována.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Nenalezl jsme žádný rozpor – studentka použila vhodnou literaturu a správně citovala.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

