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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Zadani se mi rozsahem jevi vhodné zacilené. Student musel nastudovat teoretickd doporuceni z oblasti testovani softwaru,
zanalyzovat existujici software Hodnoceni pracovnikii a implementovat vhodné postupy pro vytvoreni testd. Student mél
dale analyzovat existujici software a workflow, jenz vyvojari zminéného softwaru pouZivaji, a navrhnout vhodna zlepseni

s vyuzitim modernich principt DevOps.

SpInéni zadani splnéno
PredloZena prace zcela splfiuje zadani. Zejména teoreticka ¢ast je splnéna velmi dlkladné.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Student postupoval v souladu s principy softwarového inZenyrstvi. PredloZzeny problém zanalyzoval a na zakladé reserse
navrhl feseni, které nasledné naimplementoval. Odevzdany zdrojovy kéd vytvorenych testl je prehledny a je v ném
dodrZena jednotnd jmenna konvence. Nové navrzené workflow se jevi rozumné a sleduje soucasné trendy ve vyvoji
softwaru. Pfipadné nedostatky se vSsak mohou projevit az pfi pouziti v praxi.

Odborna uroven A - vyborné

Student vhodné vyuzZiva znalosti ziskanych béhem studia ¢i z dohledané literatury pfi feSeni praktické ¢asti bakalarské prace.
Price ukazuje, Ze student je schopen aplikovat znalosti z rGznych oboru souvisejicich s vyvojem softwaru, jako je zajisténi
kvality softwaru nebo projektové fizeni aj.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Prace je psana prehledné, text |ze snadno sledovat a sekce na sebe dobfe navazuji; vyhrady mam pouze k sekci 9.3.5, ktera
z velké Casti opakuje teoretické zaklady definované v jedné z prvnich kapitol. V textu Ize narazit na obcasné preklepy,
gramatické chyby nebo chyby v interpunkci. Kvalitu prace ale pfilis nesnizuji. S ohledem na typografii bych rad upozornil na
rozdil mezi pomlckou (=) a spojovnikem (-), na coz se v textu opakované zapomina.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Student vyuZiva rGzné zdroje — odborné knihy, ¢lanky ve védeckych casopisech a konferencich a zejména pak dokumentace
a ¢lanky dostupné na internetu, coz je pro dané téma prirozené. Prevzaté prvky jsou v textu radné vyznacené a odkazované
zdroje jsou v souladu s citacnimi zvyklostmi.

Dalsi komentare a hodnoceni

V ramci predlozené prace se podafilo navrhnout kompletni testovaci strategii a plan pro jiz existujici softwarovy projekt.
Student déle zanalyzoval soucasné vyvojové workflow a navrhl mozna zlepseni. Po zahrnuti vystup(l této prace do
zminéného projektu Ize oCekavat zlepSeni kvality softwaru a zefektivnéni vyvoje.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Text préace je psany prehledné a dobfe dokumentuje zvoleny postup. Pfedlozena prace dle mého nazoru zcela
splnila zadani a implementované feseni vnimam jako vhodné.

Otdzka 1: Méli bychom testovat i privatni metody? Je to v Javé mozné?
Otdzka 2: K ¢emu slouZi cache v Gitlab pipelines?

Otdzka 3: Byly vystupy Vasi prace jiz aplikované v projektu Hodnoceni pracovniki? Pokud ano, jaké byly vysledky?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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