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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Prace predstavuje uceleny technicky ukol sestaveni a ozZiveni skoliciho robotického pracovisté ve firmé.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Ukolem pana Bé&lovského byl ndvrh koncepce, sezndmeni se s diléimi technickymi Fe$enimi, pFiprava a naprogramovani
Skolni tlohy, sestaveni pracovisté a ovéreni funkénosti. VSechny body zadani byly spinény.

Zvoleny postup fesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student postupoval metodicky spravné, seznamil se s podminkami v misté instalace a moznymi komponentami po technické
i programové strance. Navrhl usporadani pracovisté, navrhl a ovéril potfebné programové vybaveni, funkénost pracovisté
ovéril a zdokumentoval. Zvoleny postup povaZuji za sprany.

Odborna troven B - velmi dobfie

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Pan Bélovsky si rozsitil znalosti ziskané studiem o technické a programové vybaveni robotického proacovist véetné
konkrétniho HMI systému, prokdzal schopnost orientace v technickych manudlech a dokumentaci (¢asto v angli¢tinéu zvladl
na prijatelné Grovni praci s technickym i programovym vybavenim. Zvladl realizovat takovou ulohu pfimo na pracovisti firmy
B-Tech.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je prehledna a ma clenéni obvyklé u technickych zprav. Dil¢i nedostatky jsou dany mensi zkuSenosti autora s takto
komplexni zpravou. Mam na mysli zejména prvni, reSernsni ¢ast, kterd dokumentuje seznameni studenta s problematikou a
vzhledem k moznému rozsahu nemUze zabihat do pfilisnych podrobnosti: Na druhou stranu by méla tato ¢ast poskytnout
uvodni sezndmeni nasledovnikim autora prace, pfipadné slouZit jako studijni material pro budouci $kolené pracovniky.
Zpracovat s potfebnym nadhledem a vyvazené tuto ¢ast je velmi ndro¢nym ukolem s kterym se bakaland vyporadal se
stfidavymi Uspéchy. Typografickd Uroven prace je vyhovujici, i kdyZ bylo moZno doladit nékteré detaily — napt. rizné
odsazeni textu u nékterych nadpist, zarovnani textu v prehledu literatury a jim zplsobené velké mezery a nékteré dalsi
drobnosti.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student odpovidajicim zpUsobem odcitoval pouZité zdroje, které byly - s ohledem na prakticky charakter prace - predevsim
manudly a technicka dokumentace pouZzitych zafizeni a jejich programového vybaveni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.
Student se vyporadal s komplexni ilohou zahrnujici zvladnuti technického i rizného programového vybaveni pfi pfipravé a
realizaci Skoliciho pracovisté.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Oceriuji pristup studenta uz pri vybéru bakaldarské prdce a jeji realizaci. Prdce nepredstavuje prevratné reseni, ale
neni to jeji nevyhoda, naopak je solidnim technickym ukolem, ktery by mél zviddnout kazdy student na bakaldrské
urovni. Pan Bélovsky prokdzal, Ze je schopen se s takovym ukolem se cti vyporddat i v prostredi primyslové firmy.

U obhajoby doporucuji zodpovédét néasledujici otazky:
e Jaké bude dalsi vyuZiti pracovisté?

e Uvazuje se dalsi rozSifovani pracovisté?
e Jaka doplnéni skoliciho pracovisté by doporucil autor prace?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 1. ¢ervna 2020 Podpis:
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