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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace odpovida svym rozsahem i naplni Urovni zavérecné prace bakalarského studia. Obsahuje teoretickou resersni
Cast a Cast praktickou (vyroba vzork( a jejich méreni).

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prvni tfi body zadani byly splnény. Posledni bod zadani nebyl prakticky zméren. Pfedpokladam, ze dlivodem byla obtizna
dostupnost vzorku vyrobeného jinou technologii 3D tisku. Namisto toho byla problematika popsana resersné s vyuzitim
publikovanych zdrojl. Tim povaZuji za spInény i ¢tvrty bod zadani.

Zvoleny postup FeSeni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Teoreticka ¢ast je zpracovana ve vétsim rozsahu, nez je pro bakalarskou praci obvyklé. Jisté bych vypustil nékteré ¢asti,
které se tématu prace dotykaji jen velmi okrajové (napf. detailni rozbor popisu tvaru normalizovanych napétovych
impulzt). Prakticka ¢ast obsahuje provedend méreni, coZ je v pofadku po strance rozsahu, ale jiz ne po strance zpracovani
(viz podrobnosti dale).

Odborna uroven E - dostatecné
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.
Bohuzel odborna uroven prace neni vysoka a velmi snizuje jeji kvalitu. Mnohé $patné slovni formulace ukazuji
na nespravné pochopeni popisované problematiky. Zde uvadim jen nékteré z mnoha pfikladd:

e Nastr. 10 ,,...uréuje vitalitu materiall ve vykonové elektronice, kde se nejcastéji vyskytuje vysoké napéti.”

e Nastr. 13, Nejlepsim materidlem s nejvyssi dielektrickou pevnosti je vakuum, nebot neobsahuje Zadny material,

ktery by se mohl rozpadnout a je proto fazen mezi dokonaly elektricky izolator.”

e U rovnice (2) na str. 14 chybi vektorové oznaceni hustoty tepelného toku g
Velkou chybou je rovnéz vykreslovani grafl. Namérené hodnoty by méli byt proloZeny (napf. u obr 23-25 na str. 23-25).
Provedené proloZeni pfi kalibraci pristroja je velmi odvazné a mélo byt vykresleno pouze v méreném rozsahu nebo mélo
byt provedeno méreni v celém rozsahu vykresleni (obr. 27 na str. 27 a obr. 35 na str. 35). Veskera grafy s Weibullovym
rozdélenim pravdépodobnosti s proklady jsou Spatné vykresleny (obr. 32 na str. 30, obr. 41 na str. 38 a obr. 43 na str. 42).
Nelze prokladat tzv. S-kfivky pfimkami (uvedeny ptipad s linearni osou y). Standardné se vykresluje osa y nelinearné dle
Weibullova rozloZeni.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace E - dostatecné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Prace je formalné vcelku dobfe ¢lenéna. Bohuzel velmi vyznamné jeji kvalitu snizuji ¢asté preklepy, mnohé gramatické
chyby a Spatné slovni formulace. Také kvalita nékterych obrazkd je nedostatecna pro publikovani v zavérecné praci
(napf. obr. 8, 13, 21, 47, 48, 56).

Vybér zdrojti, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich material( k resSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student aktivné vyuZil mnohé studijni materidly, které jsou radné v praci uvedeny a citovany. Zdroje téchto materiall jsou
velmi pestré od védeckych publikaci pfes stranky odbornych firem aZ po internetové zdroje, které nemaji uvedené
informace nijak podloZeny (osobni stranky, volné editovatelné wiki, volné prezentace bez uvedeni zdroja, rlizné blogy
apod.; napt. odkazy [5], [20], [23], [39], [50], [53], [55], [65], [67], [69], [71]). Myslim si, Ze informace Cerpané z této
posledni skupiny neovérenych zdrojl bylo mozné a vhodnéjsi dohledat v tiSténych kniznich publikacich nebo v jinych
odbornych ovérenych zdrojich (manualy firem, védecké ¢lanky apod.). Také Cerpani teoretickych znalosti z fakultnich
prednaskovych prezentaci neni vhodné a mélo byt v zavérecné praci nahrazeno knizni literaturou (napf. odkaz [56]).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zruc¢nosti apod.
(nepovinné hodnoceni)

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace se zabyva zajimavou problematikou elektrické pevnosti materiald, které se vyrabéji metodou 3D tisku FDM.
BohuZel celé zpracovani je nevalné Urovné jak po strance gramatické a formalni, tak po strance odborné.
Teoreticka i prakticka ¢ast obsahuje velké mnoZstvi vice ¢i méné zavaznych chyb. Pfesto prace pUsobi jako celek

s dobrym ¢lenénim obsahu a spliiuje rozsah zadani. Z tohoto dlivodu praci doporucuji k obhajobé.

Dopliujici otazky:

1) Hned v Uvodu prace piSete, Ze muze dojit k ,,...prlrazu izolace, a tedy mozZnému toku elektrond...”.
Znamena to tedy, Ze u izola¢nich materidld dochazi k toku elektron( jen pfi prlirazu? Prosim vysvétlete.

2) V kapitole 4.2 na str. 20 piSete, Ze kratkodoba prlrazna zkouska s rychlym narlstem napéti vyuziva
tepelného prilrazu. Je to pravda nebo jsou pfitomny i néjaké ostatni mechanismy prlirazu (elektricky,
elektrochemicky)?

3) Na obr. 25 na str. 25 je zobrazen napétovy impulz s vyseci néjaké rezonance. Mzete upresnit odkud dana
vysec je a pripadné co rezonanci zpUsobilo?

4) Na str. 36 popisujete zvinéni u stejnosmérnych zdrojl, jeho moznou detekci a limitni poZzadavky
na zkuSebni zdroj pro DC zkousky. Kontrolovali jste zvinéni u DC zdroje, ktery jste v praci pouZili pro
napétové testy?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 27.1.2020 Podpis:
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