CVuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENIi TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Navrh robota ,Ludvika‘ pro propagacni ucely fakulty
Jméno autora: Maté;j Stétka

Typ prace: Bakalarska prace

Fakulta/astav: Fakulta elektrotechnicka

Katedra/ustav: Katedra fidici techniky FEL

Oponent prace: Ing. Filip Kirschner

Pracovisté oponenta prace: Applifting s.r.o.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani A - vyborné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Naroc¢nost zadani odpovida bakalafské praci, avsak zaddani neni pfilis konkrétni. Autor navzdory této skutecnosti dobre
strukturoval své snazeni a spravné identifikoval dil¢i cile prace.

SpInéni zadani A - vyborné

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace zcela splnila vSechny body zadani.

Zvoleny postup feSeni A - vyborné

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup pro navrh robota i ovladaciho software byl zcela korektni. Byly identifikované vSechny problematické ¢asti prace a
Cast probléml byla vyfesena. Zbylé problémy byly dostate¢né popsany pro dalsi mozny rozvo;j.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odborna droven softwarové ¢asti prace je dostatec¢nd. V ramci navrhu konstrukce robota autor postupoval intuitivné.
Navzdory absenci formalnich zkusenosti s ndvrhem konstrukci robotl autor zvolil iterativni metodu navrhu, ktera nakonec
vedla ke zdarnému feSeni zadaného problému.

Autor adekvatné vyuZil znalosti ziskané studiem a z odborné literatury.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace E — dostatecné

Posudte spravnost pouZivdani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Po formalni a jazykové strance prace vykazuje znacné nedostatky. Mimo typografickych probléma a gramatickych chyb jsou
v praci pouzivany nekodifikované vyrazy. Popisy nékterych obrazkd jsou nedostatecné. Zavér prace nedostatecné popisuje
nalezenad feseni a zabyva se zejména ucelem realizovaného robota a moznym rozvojem.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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Student vyuZival pfi tvorbé prace jak praci svych predchldcl tak online i tisténych zdrojd. Zdroje jsou adekvatni praci autora.
Zdroje jsou korektné citovany, avsak nazvy online zdroji by mohly mit korektnéjsi formu. Prikladem nepfilis dobre
zvoleného nazvu je citace [kolb].

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlini zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace studenta je dobfe zpracovana a je vice nez odpovidajici Urovni znalosti, které jsou od studenta ocekavany.
Realizace projektu je provedena svédomité a postup byl ziejmé cetné konzultovan s vedoucim i ostatnimi
studenty spolupracujicimi na projektu.

Ocenéni zaslouZi invence autora pfi feSeni mechanickych problému robota, kdy student navrhl vlastni soucastky
pro potfeby projektu.

Prace plné splfiuje zadani a vystup projektu je efektnim a efektivnim médiem pro reprezentaci fakulty
(reprezentacni ucely byly cilem prace).

Prace samotna vykazuje velké mnozstvi stylistickych, lingvistickych i formalnich nedostatkl. Tyto nedostatky jsou
vSak vzhledem k celkové Urovni zpracovani prace zanedbatelné, zejména s prihlédnutim k faktu, Ze se jedna o
Bakalafskou praci.

Dodatecné otazky:

- Popiste metodiku méreni zatizeni nosnikdi dokumentovaného na obrazku 3.8.
-V kapitole o pouzitém ovladaci zmifiujete fakt, Ze maximalni ndklon jednoho joysticku nema vystupni
hodnotu 100, ale nizsi. Jak je moZné tento problém vyfesit?

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném B — Velmi dobre

Datum: 12. 6. 2020 Podpis:
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