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Poezie - architektura

,Je zcela sprdvné miti strechu nad hlavou, ale

Proc¢ hledat vztah mezi architekturou a poe-
zii? A nesklouznout do definice Joan Ockman,
v niz nendpaditd architektonickd kultura se
prosté jen ,rozhlizi po intelektudlni scéné
a kouk4, co je nové a co by mohla pouzit“.??

Napriklad tehdy, kdy hledame, jak navratit
architekture jeji humanistickou roli, jeji lid-
sky rozmeér.

Tam, kde se zabyvame architekturou jako
komunikativnim prostorem.

Kdyz vérime, ze poetika mutze vysvobo-
zovat architekturu a jeji vniméani z uzavre-
ni v rdmci pouhé funkcionality, techniky
a instrumentality.

A také tam, kde se snazime — v tvorbé ar-
chitektury, ale nejen — jit po cesté tuspornosti
forem k maximu vyznamu.

VYZNAM POEZIE V PROHLUBOVANI
SCHOPNOSTI VNIMAT A CHAPAT
PROSTREDI NASEHO ZIVOTA

Kvalita prostredi — architektury ma dvé ne-
dilné c¢asti. Jednou je kvalita architektury
samotné, tedy to, co do ni dokazeme vlozit
jako architekti (ale i uzivatelé, klienti a dalsi
spolutvirci), jejiz soucasti je také schopnost
promlouvat k lidem — svym obyvateldm. Tou
druhou je uméni lidi architekturu vnimat,
prozivat a chapat. To ma rovinu subjektivni,
tj. kazdodenni prozivani, v némz velkou roli
hraji i smysly a emoce, a rovinu spole¢enskou,
kde prichazeji vice ke slovu poznévaci, rozu-
mové slozky, nicméné subjektivni kazdodenni
vnimani je stale pritomné.

Predpokladem obojiho je vzijemna ko-
munikace. A zdkladem komunikace je jazyk.
Jazyk architektury samotné a jazyk jejitho
vnimani a interpretace. Hlavni roli jazyka
je porozumeéni. A v ném poezie muize byt ja-
zykem propojeni ¢lovéka s okolnim svétem,
¢lovéka s ¢lovekem, ¢lovéka se sebou samym.
Jazykem vidéni a slySeni, jazykem promlou-
vani a ukazovani.

Neporozuméni prostredi okolo nas a svoji
roli v ném je jeden z vaZnych existencidlnich
problémi soucasného ¢lovéka. A neschopnost
architektury komunikovat a neuméni jejich
uzivateldl ji plnohodnotné vnimat, citit, pro-
zivat a chépat nesou velky dil tohoto deficitu.
V obou piipadech jsou na po¢atku schopnosti
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¢lovéka, nebot umeéni vnimat a interpretovat
lzce souvisi s uménim vytvaret, jak ostatné
napovid4 i pivodni fecky vyznam slova poié-
sis — tvorba.

Domnivam se ale, Ze umeéni vnimat, pro-
zivat a chapat prostiedi okolo nas je mozné
iniciovat, prohlubovat a kultivovat. A jeden
z vyznamu poezie — jako zplisobu interpre-
tace i vytvareni prostfedi okolo nés, mize
spocivat pravé ve zvySovani citlivosti ¢lovéka
i spole¢nosti.

A v tomto kontextu vérim v sflu poezie
oslovit — ale také rozhovorit, nejen ¢lovéka,
ale i realitu samu. Stejné jako Paul Celan, pro
kterého byly basné sméfovanim ,;snad k Ty,
jez je mozno oslovit, skute¢nost, s niz se d4
mluvit.“?

VZTAH POEZIE A ARCHITEKTURY
Kdyz jsme s profesorem Svachou p¥ipravova-
li pro galerii VI PER debatu na téma vztahu
poezie a architektury, shodli jsme se, Ze nas
pii patrani v historii a teorii architektury
prekvapilo, jak méalo pozornosti v roviné ex-
plicitniho formulovéni bylo — a je, tomuto té-
matu vénovano.

Intenzivné se tato otazka objevuje
v Cechéach v obdobi Devétsilu a poetismu,
v némz na jednu stranu ,,Umeéni je jedno,
a tot poezie“t, zdroven ale ve vztahu poezie
a architektury prevlada dogma nesmiritel-
ného rozporu mezi poetismem a konstruk-
tivismem, prosazované zejména Karlem
Teigem, kde pritomnost poezie je v archi-
tekture témeér zakazana. ,Na jedné strané
Teigovy polarity zbyla ¢ista, netendencéni
poezie, nic nez bezprostfedni data senzi-
bility, na druhé pak prisné védecka archi-
tektonicka prace, jejiz metodou muiize byt
pouze konstruktivismus, a nikoli poetismus.
Stavba nesmi byt basni.“?

V otéazce pritomnosti poetické roviny v sa-
motné tvorbé riiznych architekti, at uz cilené,
védomé ¢i nevédomé, se jednd o téma frek-
ventovan€jsi, presto je vétsinou architekty
samotnymi — a stejné tak teoretiky — nepojme-
nované.V pohledu do historie profesor Svacha
upozornuje napriklad na pouziti slova poezie
v kontextu dila Otto Wagnera, ktery pova-
zoval poezii za jakousi ingredienci, kterou je
potreba pridat na zavér ke konstrukcei a tce-
lu. S timto pohledem polemizuje ve své knize
Od moderni architektury k architekture Pavel

Janak, kdyz 1ika, Ze poezii je naopak potteba
zadit. Svacha dale poukazuje také na ptitom-
nost poezie v dile Le Corbusiera — u kterého
v tricatych letech minulého stoleti dochdzi
k obratu a odklonu od inZenyrského pojeti
architektury pravé poetickym smérem (po-
uziva ale ¢astéji pojem lyrismus). V Cechach
pak nachazime poetiku kuptikladu ve stav-
bach Karla Krejcara ¢i Vita Obrtela, kteri
vSak jako prislusnici Devétsilu celili vniti-
nimu i vnéjsimu konfliktu mezi poetismem
a konstruktivismem.

Obecné miiZzeme vztahy mezi poezif a archi-
tekturou sledovat ve dvou hlavnich smérech.
Tim prvnim je poezie jako vlastnost samotné
architektury a jazyk jeji komunikace s uZiva-
telem. Druhym - poezie jako jazyk vnimani
architektury a jeji interpretace.

Oba sméry se ¢asto prolinaji, a tam, kde je
poezie vlastnim rysem architektury, je zéro-
ven i jazykem jejtho promlouvéni, a tedy na-
sledné i mozné interpretace.

V uréitém smyslu mizeme také zkoumat
schopnost literarni poezie byt formativni, a to
minimalné v roviné vnimani, v niz nékdy do-
kéze plnohodnotné utvéret prostredi — jako
jeho obraz v na$i hlavé. Nebot: , Odevzdy
tu byla vira, Ze lze urcitymi slovy a spoje-
nimi slov nejen skuteénost poznavat, ale
i promeénovat.“¢

LITERARNI POEZIE JAKO JAZYK
VNIMANI A INTERPRETOVANI
PROSTREDI

Literarni poeticky jazyk je, na rozdil od veé-
deckého, technického ¢i instrumentalniho,
jazykem blizkym lidské prirozenosti. A jako
takovy dokéze interpretovat — a spoluvytva-
Tet — prostredi naseho zivota tak, abychom mu
dokézali porozumét a chapat, Ze (a jak) jsme
jeho soucasti.

Mezi architekturou a c¢lovékem je vztah.
Jeho formou je dotek. Dotek télesny i dotek
mentalni — smysly, city a rozumem. A poezie
miiZe byt jazykem vztahli — dotekt, mezi ¢lo-
vékem a c¢lovékem, ¢lovékem a prostiedim,
stejné jako mezi samotnymi fyzickymi objek-
ty v prosttedi, pficemz principy jsou u vSech
podobné.

Vztahy a vlastnosti ve fyzickém prostoru
mohou byt synonymem a metaforou pro vyja-
dreni pocitli duse i téla. A prave tato propojeni
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nam umi odhalit poezie. Dokéze dat ndm po-

citit ve vlastnim nitru vztahy jako: rozevreni,
zakryti, primknuti se, trhnuti, zapreni, fezani,
ulpéni, spojeni, naléhani, shozeni, odhaleni,
nahlost, obnazeni, tésnost, pohlazeni, obe-
jmuti, sevieni, ucuknuti, odevzdani, zjeveni,
borceni, bezbrehost, vzprimeni, vertikala,
horizontala, tiha, tichost, lehkost, nehybnost,
naprfazeni, uvaznuti, prazdno, zachyceni, pad,
vymezeni, konejSeni, prudkost, skryti, ostrost,
vristani, slabost, uhnuti, pevnost... atd.

Dalibor Vesely upozorriuje na skutec-
nost, Ze ,pritomnost poetického paradig-
matu uznédvali nejen humanitni myslitelé,
ale i nékteif moderni pifrodovédci. Werner
Heisenberg k nému poukazuje, kdyz 1ika, ze
jazyk se stale jesté vztahuje ke konkrétnim je-
vim, nebo kdyZ mluvi o ,jednom‘, coz je u n€j
jen jinym oznacdenim sjednocujici role praxe.
PiSe: ,I véda se nakonec musi spolehnout na
bézny jazyk, protoze ten je jedinym jazykem,
ktery nam dava jistotu, Ze se skutecné doty-
kéme jevové skute¢nosti‘. (...) Jazyk obrazi
a podobenstvi je mozna jedinym zpusobem,
jak se z obecnéjsich rovin pribliZit, ,jednomu’.
Jestlize harmonie ve spole¢nosti zavisi na
spole¢né interpretaci tohoto ,jednoho’, tedy
jednoticitho principu za fenomendlni skutec-
nez jazyk védy.“”

Blizkost architektury k poezii podle
Veselého vyplyva z jeji vlastni podstaty —
,protoze architektura je ve své podstaté vi-
zualni disciplinou, nemize kauzalni uvazo-
vani nikdy plné postihnout jeji skute¢nost.
Dosahneme toho snaze, jestlize uznédme roli,
kterou pro pochopeni viditelného svéta hraji
podobenstvi, analogie, metafory. Pfedevsim
diky metaforické strukture viditelného své-
ta mtzeme pochopit a vyuzit podnéty z riz-
nych rovin skuteénosti a prevést je do sféry
architektury, obdobné jako mtizeme melodii
prehrat v jiné téniné. Asi neni zapotiebi do-
kazovat, Ze poetika neni disciplinou opirajici
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se vyluéné o sny a improvizace a Ze je — ale-
sponl pokud se tyce architektury — mnohem
prisnéjsi disciplinou nez jakykoliv analyticky
nebo kauzalni piistup.“®

Jazyk literarni poezie a poeticky jazyk ar-
chitektury se potkévaji v roviné vnimani sveé-
ta skrze situace. Poezie vznika v konstelaci:
prostiedi (tedy i architektura) — situace — ¢lo-
vek. Stejné tak architektura je ustavovana te-
prve v zZitych situacich. Stava se architekturou
az skrze byti v ni. VloZeni literarniho jazyka
poezie do situace prostiedi znamena zdlraz-
néni - zjeveni lidského rozméru situace. Je
jazykem transformace okolnich jevi skrze
jejich prozivani ¢lovékem.

Podle Martina Heideggera ,bydlet (...)
muizeme jen tenkrat, kdyz se daif basnéni,
jen kdyZ basnéni bytuje — a to tim zptisobem,
jehoz bytnost (...) tusime —, kdyz totiz bytuje
tak, Ze opatfuje miru pro vSechno meéfent. (...).
Basnéni proto také neni budovanim ve smys-
lu stavéni a zafizovani budov, nybrz jakozto
vlastni vymérovani dimenze bydlent je basné-
ni po¢atkem vSeho budovéni. Teprve basnéni
prede vSim nechava vstoupit lidské bydleni
do jeho bytovani.“ Basnické obrazy povazuje
Heidegger za dilo ,,obrazotvornosti ve zvl4st-
nim, vyznaéném smyslu: nejsou to pouhé
fantazie a iluze, nybrz obrazy jako viditelna
proniknuti toho, co je cizi, do podoby divérné
ném blizkého.“?

Jazyk poezie je primarné jazykem sub-
jektivnim, protoze ze své podstaty vznika
v roviné prozivani, vnimani, citéni. Skrze
subjektivni proziti ale mutize zjevovat i objek-
tivni realitu. Je odkryvanim vrstev skute¢nos-
ti a jejich propojovanim s lidskou existenci.
Bezprosttedni vnimani prostiedi je jednim
z nastrojl jeho primarniho uchopeni a zpiso-
bem propojovani zité skutecnosti s objektiv-
nimi vlastnostmi architektury.

Jejim odhalenim v existujicim predmétu se
poezie muiZe uvést v Zivot — stat se skute¢nou
vlastnosti objektu — skrze nase védomi.

POEZIE JAKO VLASTNOST
ARCHITEKTURY

I architektura sama muze byt poezii. Poeticky

rys muze byt do architektonického objek-
tu vlozen jeho autorem, byt primarni vlast-
nosti jeho konstruovani, anebo také jakousi
nezamyslenou a nepredikovanou vrstvou
néhodnosti.

Jako vrstva védomé vloZena v ramci tvorby
nicméné pro uZivatele nabyva vyznamu pouze
v situaci nadstandardniho z&djmu o architek-
turu, v oblasti poznavaci, rozumové. Kter4 ale
je pravdépodobné s bezprostredni smyslo-
vou zkuSenosti tizce provazand (zde se jedna
o jedno ze zakladnich filozofickych dilemat).
V této provazanosti mize rozumova slozka
podprahové ovliviiovat slozku smyslovou a ta
zase byt jednim z plnohodnotnych zdroji té
poznavaci. V bezprostiedni Zité zkuSenosti
— vnimani architektury je ale podstatny vy-
sledny dojem, tedy to, jak na nés architektura
pusobi, jak se v ni citime, a nikoliv znalost na-
strojii jejtho vzniku.

Rada architektd povaZuje poezii za
nedilnou soucast architektury, nazyvaji ji ale
casto jinymi pojmy, s podobnym obsahem
— jako krésa, kultura, presah apod. Poetiku
hledaji v riznych vlastnostech architektury
— Kenneth Frampton naptiklad v tektonice,
Gion Caminada v kontextu, Peter Mdrkli zase
v detailu.

Nekteri naopak odmitaji explicitni pri-
tomnost poezie v architekture, presto v je-
jich dile obsazena je. Jako naptiklad Peter
Zumthor, kdyz popisuje, jak do svych staveb
nevkladd zadné vyznamové roviny navic
a vyraz architektury pro néj vychazi prede-
vSim z materiality, konstrukce, usporadéni.
Presto je jednim z architektt, jehoz dila jsou
plné presahti—a také poezie. Sdm o tom rika:
»Stavba miZe disponovat uméleckymi kva-
litami, pokud se jeji rozli¢né formy a obsahy
shoduji v zdkladni néladé, kterd na nas miize
zapusobit. Toto uméni nem4 nic spole¢ného
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s usporadanim nebo originalitou. Je to véc
rozumu, pochopeni a predevsim pravdy.
A mozna ze poezie je necekand pravda. Jeji
zrod vyzaduje ticho. Proptijé¢it tomuto tiché-
mu ocekavani uméleckou podobu, to je kol
architektury. Protoze stavba sama o sobé
neni nikdy poeticka. Muze pouze disponovat
jemnymi vlastnostmi, diky nimz v ur¢itém
okamziku pochopime néco, ¢emu jsme drive
nemohli rozumét. “*°

Specifickym ofiskem pro teoretiky je John
Hejduk. Jeho tvorba obsahuje, zdanlivé opo-
zi¢né, jak projekty, které vychéazeji z formal-
nich a abstraktnich konstruktt, tak stavby
— masky, které disponuji silnym emoc¢nim
vyrazivem. Jak rik4 basnik David Shapiro:
,Na jedné strané jsou jeho titdnové struk-
tury soucasti pokracujici rady divadelnich
a v jistém smyslu poetickych masek®, na
druhé strané jsou stavby, které se zdaji byt
yantiliterarni a rozhodné formalni v jejich
typologické jednoduchosti“. Shapiro inter-
pretuje tento zdanlivy rozpor jako ,,plnost®.
»2Rozhodl se k plnosti, v niz architektura
a poezie jsou vnimany jako vyrazné, kontin-
gentni, ale dotykajici se, soubézné struktu-
ralni akty. Poezie a architektura se dopliuji
a obnovuji, a diraz je kladen na zavaznost
obou forem kritiky.“!! Tam, kde mu k vyjad-
Teni nepostacuje jazyk architektury, pouziva
John Hejduk poezii. A naopak.

Otéazka pritomnosti poezie je tizce propoje-
na s polemikou, zda architektura sama muze
byt jazykem, kterd ma v teorii Sirokou historii.

Pripomenme zde naptiklad Mary McLeod,
ktera zpochybnuje schopnost architektury
byt jazykem. ,,(...) aplikace sémiologie na ar-
chitekturu ma své omezeni, a (...) tato ome-
zeni souviseji s Barthesovou provokativni
tezi v tvodu k Zakladim sémiologie, totiz
Ze neni zrejma existence jakéhokoli jiného
signifikantniho znakového systému mimo ja-
zyk. Z mého pohledu idea architektury jako
lingvistického systému prosté nefunguje - je
obtizné rozlisit, co by mohlo konstituovat ar-
chitektonicky znak. Ale jesté dulezitéjsi je, ze
architektura je prezentace, ne reprezentace,
zobrazovani. Velka ¢ast architektury, pokud
ne viibec vSechno (...) nemize byt prelozeno
do slov.V jazyce, naptiklad v kazdodenni ko-
munikaci, existuji rozsdhlé oblasti konsenzu;
muiZzeme spolu komunikovat, predavat sde-
leni. Ale v architektufe neexistuje spoleény
slovnik.“12

Mozna ze ale, pokud teze, pochybujici
o uméni architektury byt sama o sobé poe-
zii, byt jazykem, doplnime tezi ,zité archi-
tektury“!®, kde kone¢nym a hlavnim dc¢elem
neni architektonicky objekt samotny, ale az
zivot ¢lovéka v ném, jeho vniméani, prozivani
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a chépani, dostane tato otazka SirSi rozmeér.
Priznavame tak totiz architektufe schopnost
— a povinnost — komunikovat se svym uzivate-
lem a tim i potfebu ovladat jazyk. Tedy i umeé-
ni byt poezii.

SCHOPNOST VNIMAT PROSTREDI

MA DOPAD TAKE NA REALNY STAV
PROSTREDI A NA JEHO TVORBU
Pritomnost poezie, stejné jako dalsich presa-
ht architektury, byva v pragmatickém uva-
zovani casto kladena do navzajem se vylucu-
jicich pozic s utilitou. To je ale zasadni omyl
a Skoda. Poezie nemusi utilité nic ubirat
a stejné tak utilita poezii. Poezie je prolinaji-
ci vrstva, kterd mtze v prostredi prevazovat,
stejné tak ale muiize jit jen o vlozZeny, jemny
podtén. Cim je tcel stavby utilitarnéjsi, tim
byva tato vrstva jemnéjsi — presto miize pro-
zivani i takového prostredi zasadné ovlivnit.
To plati napriklad pro verejna prostranstvi
mésta, kde funkénost (pohybu, pobytu, do-
pravy, technické infrastruktury apod.) zda se
byt urcujici, zarovern ale jsou mistem, v némz
prozivame velkou ¢ast svého zivota. A nase
zivoty, které skrze tyto prostory prochazeji,
jsou i zde plné emoci, pocitl, mySlenek, které
— i navzdory utilité naseho chovani kazdo-
denniho provozu - jsou stéle pritomné a je-
jich vrstva se tiSe potkava a rezonuje s poe-
tickou vrstvou mista.

VlozZeni poetické roviny (stejné jako na-
piiklad krasy a dalsich nadpragmatickych
vlastnosti) do architektury je vétSinou dilem
tvlret. Podminky, aby se tak mohlo stat, ale
ovliviiuji klienti, sprdva mésta, urady, verej-
nost a dalsi. A jejich rozhodnuti je zavislé
na skutecnosti, zda sami dokazi vnimat
a prozivat tyto vrstvy skutecnosti, a tedy si
predstavit a také docenit jejich vyznam pro
lidsky zivot.

Ve vlastni praxi jsem mnohokrat poznala,
Ze Tada lidi, jejichz nézor je rozhodujici pro
to, zda nové vzniklé ¢i upravené prostory
mésta vyresi pouze utilitarni potfeby, ane-
bo vytvori obytné prostredi, které lidi obo-
hacuje, ¢asto nevi, co si pod témito piesahy
predstavit, protoze je ve svém vlastnim zi-
voté neznd, nevnimd, neproziva, nerozumi
jim. Jejich rozhodnuti jsou pak pouhym
vybérem zndmého (utilita) a odmitnutim
neznamého (presah). Jakykoli nadpragma-
ticky presah je tak odkazovéan do role nad-
byteéné nadstavby, tam kde je — mél by byt
—naopak vlastnosti podstaty.

NOVA POETIKA ARCHITEKTURY

Jednim z hybatelli déjin architektury, stejné
jako v historii obecné, je vyvazovani.Tam, kde
je néceho prilis, anebo naopak cosi schazi,

vznika potfeba doplnéni chybéjicich a posi-
leni slabych vrstev. Je-li vaha na jedné stra-
né hodné vychylend, i vyvazeni byva v prvni
chvili vyrazné.

Soucasnou situaci mozné lze nazvat az
obavou ze ztraty architektury. Vliv ekono-
mického a hodnotového systému dnesni
spolec¢nosti a od né&j se odvijejiciho procesu
vzniku staveb, stejné jako osobnostni kva-
lita a motivace jeho hlavnich aktérti, zpl-
sobuji, ze ve valné vétsiné vznika okolo nas
prostredi, odtrzené od vlastnosti a potfeb
prirozenosti lidstvi. Prostredi, které — kro-
meé jiného - neni komunikativni, je tedy
vicéi ndm bez-vztazné, a stejné tak my vicéi
nému.

Poetika — jako vrstva tvorby, jako jazyk ko-
munikace architektury s lidmi i jako zptisob
vniméani prostredi élovékem, miiZe byt jednim
ze zpUsobt vyvaZovani nasledku tohoto stavu.

Dalibor Vesely v knize Architektura ve
veéku rozdélené reprezentace nabizi cestu,
kterou by se podle néj mohla architektura
soucasnosti — pro svoji zdchranu - ubirat,
a pouziva pro ni termin ,nova poetika“!.
Odkazuje v ném k pivodnimu smyslu slova
poetika, tedy ke ,,zplisobu vytvareni (poié-
sis), v némz vysledek uchovava souvislost
s podminkami, za nichz vznikl. Jinymi
slovy, zptisob vytvareni mé poetickou po-
vahu, jestlize jsou jeho vysledky situova-
ny v komunikativnim prostoru kultury.
(...) Predstavuje hluboky respekt k dané
skuteénosti prirozeného svéta, ktery se
projevuje bohatou artikulaci typickych
situaci.“?

Poetisté v dvacatych letech minulého sto-
leti vyzdvihli ve svych manifestech poezii,
ktera nebyla pouhym literdrnim jazykem,
ale poetickym obrazem, pritomnym nejen
ve vSech druzich uméni, ale i v kazdoden-
nim zivoté, jako protivahu negativnich rysta
doby. Historicky kontext jejich ¢innosti byl
jiny, nez je dnes, jeji ideologické konotace
jsou pro nas dokonce tézce pochopitelné.
V potrebé vyvazovani vlastnosti doby a je-
jich dopadu na kulturu prostredi byla ale
jejich situace podobna té dnesni.

Je tu ale jesté jeden zasadni rozdil. Dnes$ni
tekutd, fragmentovand a individualizovana
postmoderni doba negeneruje touhu, vili ani
schopnost k soudruznosti — v komunikaci,
cilech, konani, smérovani. Ve spolec¢nosti
neni poptdvka po formulovani spolec¢nych
smért a vizi, po ideovych spolecenstvich ¢i
manifestech, a nenf ani viile je vytvaret.

Mozna ale, Ze poetika a poezie, ve své ti-
chosti a blizkosti lidské dusi, se v dnesni
dobé znovu objevuji na scéné a stavaji se ti-
chym manifestem nové poetiky architektury.
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,, Poezie Pavly Melkové je lyricka, v nejlepsim
slova smyslu, presto, jako by v sobé obsahovala
jakousi touhu byt konstruovéana. Je stavebn4,
ale nenf analyticka, pokud si vypuj¢ime nazev
knihy Frantiska Bilka, je to jakasi ,stavba bu-
douctho chrdmu v nas‘. Mnozné ¢islo asociuje
to, Ze za vrcholné subjektivnim vyjadrenim
autorky citime i to, co je jeji profesi architekt-
ky. Jejim dobrovolnym udélem je smérovani
od abstrakce k realité hotového dila. Melkové
jeden zaznam nestaci, pres poezii vede cesta
k prekvapive, ve své fundovanosti, poetickym
esejim o architekture a samoziejmé k stavbé
vzdy citlivé vnimajici verejny prostor. Poezie
Pavly Melkové je lyricka ve své realité.“16
,Vaham, zda pouzit slovo basné.
Jsou dvojiho druhu, avSak ve vzijemném
prolindni. Prichazeji ze dvou zdrojd. Na
jedné strané zvenc¢i — jako odrazy redlné-
ho prostredi okolo néas, mésta ¢i prirody
(pTicemz podstata prostorovych vztaht
je u obou podobna), vytvorené skrze jeho
subjektivni vnimani. Na strané druhé jako
mentalni obrazy, vzniklé z vnitinich zdro-
ji, které jsou subjektivnimi odrazy stavi
duse ¢i obecné situace lidského byti. I ty
jsou ale zretelné vizualni, chtélo by se rici
az fyzické, a vytvareji plnohodnotny obraz

prostoru, respektive prostorovych vlastnosti
a vztaht, prevedenych do jazyka jejich vni-
maéni ¢lovékem. A praveé metaforické vyzna-
my prostorovych vztahd mohou byt tim, co
propojuje stavy duse s vlastnostmi okolniho
svéta.“1"
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