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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Studentka si pro svoji zavérecnou praci zvolila pomérné narocné a rozsahlé téma. Obecné posouzeni obsahu a pfinosu
uzemni studie krajiny by vydalo na samostatnou praci, natozpak porovnani pfistupl jednotlivych zpracovatell a jejich
vysledkd mezi sebou. Ukol si stanovila skute¢né ambiciézni, podafilo se ji viak zabér zuzit na 6 konkrétnich studii, kterym
se vénovala velmi podrobné. Zde je na misté vyzdvihnout, Ze vybér neprobihal nahodné, ale byla vyvinuta maximalni
snaha o vyvaZenost priklad(, aby byl vysledek co moZzna nejvice objektivni. Téma je atraktivni nejen diky provazanosti se
studovanym zamérenim, ale ma i jisty presah do systému Gzemniho planovani ve vztahu k nastaveni soucasné spolecnosti.
Mimodék tim poukazuje na urcitou prebujelost planovacich nastroji nad skuteénymi vysledky planovaci ¢innosti v zemi.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo jednoznacéné splnéno, spise lehce prekroceno.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup feseni je skute¢né precizni. Prace je dobfe strukturovana a od pocatku do konce sleduje jasné stanoveny cil.
Vysledky jsou zpétnou vazbou pfimo do praxe. Vyhodnoceni obdobné Urovné v oblasti vyuziti Gzemnich studii krajiny
pravdépodobné zatim nikdo neucinil.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autorské formulace jsou na vysoké odborné Urovni, presto nepostradaji srozumitelnost a lidsky pfistup. Bez nadsazky lze
pfirovnat k textdm odbornikd s letitou praxi. Zejména v pasazich kritického posouzenim jednotlivych ¢asti konkrétnich
studii vykazuje diplomova prace prvky skutecné odborného textu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova Uroven prace je v poradku a odpovida drovni diplomové prace. Pro méné zainteresované ¢tenare muze
predstavovat jistou nepohodlnost ¢asté uzivani zkratek. Pfedevsim v nadpisech by bylo vhodnéjsi uvadét cely nazev, aby
byl Ctendr usetfen Castého hledani vyznamu v seznamu zkratek. Nékteré zkratky dokonce v seznamu chybi.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
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odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Seznam zdroju je pomérné rozsahly a vyvazeny. Kromé samotnych studii jsou pouZity védecké texty, metodiky odbornych
Uradd a dalsi. Podil pfevzatych textu je ve srovnani s obdobnymi pracemi spiSe mensi a citace jsou uvadény korektné.
Prace je naopak bohatd na vlastni posouzeni a kriticka hodnoceni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vysledkem prdce je jednak analyza sou¢asného stavu a definovani problémovych mist v oblasti zpracovani Uzemnich studii
krajiny a zhodnoceni jejich prinosu do ostatnich odvétvi Gzemné planovaci ¢innosti, ale také konkrétni doporuceni na
pripadné Upravy pro zlepseni vystupl v jednotlivych kategoriich.

Zajisté by stalo za to, aby se s vysledky prace seznamila Sirsi odborna verejnost.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Na praci velmi ocenuiji pristup k feseni tématu. Celkové zpracovani zavérl je odborné vyzralé. Je pravdou, Ze
nastroj, jakym je Uzemni studie krajiny, v systému Uzemniho planovani zaplnil dlouho opomijené prazdné misto. V
kontextu zprav z oblasti klimatologie a vyuZivani / zneuZivani zivotniho prostfedi mize byt jisté nastrojem
uzite€nym a prinosnym. Studentka neagresivni a akademicky spravné nesubjektivni formou upozorfiuje na
nedostatky, které jsou s timto nastrojem spojeny. A to jak nedostatky na strané nastaveni systému — pfilisna
byrokracie spojena s pofizovanim a financovanim, tak nedostatky metodické, obsahové, které vedou k nejasnosti
ucelu a pridané hodnoty tohoto néstroje.

Otdzka k obhajobé:

Domnivdte se, Ze by pro jednodussi realizaci opatieni v ramci krajinného pldnovdni pomohlo zavedeni samostatné
zdvazné dokumentace krajinného pldnovadni nebo je soucasny rozsah ndstroji uzemniho pldnovadni dostatecny a je
pripadné potreba pouze lépe implementovat vystupy z ostatnich podkladi krajinného pldnovdni do UPD?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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