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[I. PFipominky k praci

Cilem diplomové prace byla optimalizace budovy dle architektonické studie a jeji ndvrh z hlediska
stavebné energetické analyzy, environmentalniho posouzeni a rizika letniho prehrivani, dale zpracovani
vybranych ¢asti projektové dokumentace pro stavebni povoleni — koordina¢ni situace, architektonicko-
stavebni feSeni + vybrané detaily, stavebné konstrukéni reSeni (predbézny navrh a vybrané vykresy
tvaru/skladby), navrh zdroju + pfipojky, zakladni trasovéni, koncepce a dimenze VZT, vykres rozvoda VZT.
Prace obsahuje vSechny zadané ¢asti.

Uvodni analyza a optimalizace je zpracovana velmi peclivé, jen mnozstvi tabulek s pomocnymi vypocty
v pfilohach je trochu neprehledné, nicméné jejich obsah a smysl je jasny. Vysledky této optimalizace
povaZuji za nejhodnotnéjsi ¢ast préce.

Vlastni projektova dokumentace je zpracovéna velice peclivé a v dostate¢né podrobnosti. Za nevhodné
povaZuji feSeni odvodnéni lodZii prepady pred objekt. To maZe byt v zimnim obdobi velice nebezpeéné jak
z hlediska tvorby ledovky na chodniku, tak z hlediska odpadéavani rampoucht. Jako problematické vidim
reSeni vstupu na terasu (detail B), kde neni dofeSena stabilita podpor pochozi vrstvy na Sikmém podkladu,
poufziti ,,panelu na bazi vakuové izolace* a desky z PIR pény. Tento detail je jisté mozné Fesit Iépe.

Formalné i graficky je prace zpracovana na vyborné Grovni, prace je srozumitelna v celém rozsahu.

Autorka préace splnila zadané cile. Odborna droveri je velmi dobra. Byly pouZity vhodné vypocetni a
konstrukéni metody. Formalni a graficka Groven prace je vybornd. Stejné tak srozumitelnost. Zpracovatelka
prokézala, Ze je schopna aplikovat védomosti nabyté béhem studia.
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[ll. Doporuéeni pro rozpravu
Pro Ucely rozpravy doporuéuji nasledujici:

1) Zdavodnéte volbu cirkulaénich uhlikovych digestori. Vyhody, nevyhody apod.
2) Navrhnéte alternativni feSeni odvodnéni lodzii.

VI. Celkové hodnoceni

Jako oponent hodnotim predloZenou diplomovou préci zndmkou:

A (vyborné)

PouZivana stupnice hodnocent:

A B C D E F

vyborné velmi dobre dobre uspokojivé dostatecné nedostatecné

V. Zavér

Na zakladé vySe uvedeného jako oponent predlozené diplomové préace:

DX] | Doporutuii préci k obhajobé

|:| Nedoporuéuji préaci k obhajobé

V Praze dne 4. 2. 2020

Ing. Miroslav Handli¥
Oponent diplomové prace
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