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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Podstatu, ale i jistou narocnost zadani vnimam zejména v Uloze nalezeni optimalni technické, provozni, ekonomické i
ekologické hladiny vysledného reseni.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

PfedloZena prdce spliiuje zadani, rozsahem a kvalitou zpracovani, vykazuje viak urcité nejasnosti a vyhrady

v presentovaném technickém navrhu.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Celkové hodnotim postup zpracovani predloZené prace jako spravny. Autorka se tématu ujima zplsobem, vyvaZzenym
z vice Uhll pohledu a tedy spravné.

Odborna uroven B - velmi dobfie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri
reseni

Celkové hodnotim postup zpracovani predloZené prace jako velmi dobry.

Autorka spravné svoji praci zahajuje resersi obdobnych navrhi s prehlednou presentaci jak pivodniho stavu,
tak konecnych vysledk( uvedenych staveb.

Pro vlastni navrhové faze pak diplomantka spravné analyzuje vychozi, tedy soucasny stav objektu a lokality.
K tomuto spravné postupuje provedenim potiebnych prizkum a rozbori fyzikalnich, chemickych i
biologickych prlizkum( stavebnich konstrukci objektu. Tyto faze autorka ve své préci presentuje vhodné,
prehledné a vyvazené a poznatky, ziskané témito analyzami uvadi spravné a prehledné. Navazujici navrh
sanacnich opatreni spolecné s enviromentdalnim posouzenim variant navrhu pak jiz vnimam jako uvod do
vlastniho ndvrhu technického feseni revitalizace objektu.

Jako nastroje pro posouzeni zvazovanych variant autorka pouZziva standartni sw vybaveni a vysledky presentuje
jak tabelarné, tak graficky pfehledné a vyvazené.

Vysledky analyz pak diplomantka aplikuje ve vlastnim konstrukénim a stavebné technickém navrhu
rekonstrukce. Stavebnétechnickou ¢ast navrhovanych Uprav autorka navazuje koncepénim feSenim hlavnich
profesi TZB.
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Vlastni prace je pak ve svych specifickych oblastech zpracovana takto:
A. Textové Casti prace:
e  jsou podavdny v obsahové vyvdzené, prehledné a srozumitelné formé, poddavajici dostatecny a
uceleny soubor potfebnych informaci o rozsahu a obsahu feseni.

B. Vypoctové a analytické stati prace:
e  jsou reSeny odpovidajicim zplsobem prostfednictvim odpovidajiciho SW vybaveni.
e  vypoctové, grafové i analytické vystupy jsou podavany ucelenou a prehlednou formou.

C. Vykresové a grafické vystupy:
e  vystupy v podobé vyslednych graf(i a grafické vystupy provedenych analyz jsou presentovany
prehledné a jejich vypovidaci kvalita je na pozadované urovni.
o vykresové pfilohy jsou zpracovany elektronicky.
e vykresové prilohy jsou pfi blizSim zkoumani lokalné neuplné a postradajici nékteré okruhy
technickych informaci, potfebnych pro zadany stupen PD.
e v uvedenych vystupech stavebni ¢asti konstatuiji:
o absenci nasledujicich informacnich okruh(:
= |okalné vystupni ¢ary schodist (vykr. N.3).
= absenci typu nadprazi nové tvofeného dv. otvoru v obvodové sténé mezi sypkou a novou
pfistavbou (vykresy n.4, n.1, n.2).
= absence vyneseni pohledu dvernich otvor( mezi sypkou a novou pfistavbou v trovni 1. N.P.
a 2. N.P. (vykr. n.5).
= absence grafické presentace nového stavu zazdénych okennich otvoru Stitu sypky v misté
pfistavby (zazdéné oken. Otvory, vykr. n.5).
= absence Uvahy doplnéni ztuzujiciho zb. vénce v koruné obv. zdiva
o nesrozumitelné feseni navrhu stavebnich Uprav zakladovych konstrukci 1. P.P.
= v bouracich vykresech znaceno jako odbourani.
= v ndvrhovém pldoryse zéklad( kresleno jako dobetonavka bez nastinu specifikace zajisténi
néjakého spoluptsobeni zakladd.
= ve sklopenych fezech kresleno jako celistva podbetonavka bez specifikace filosofie
provadeéni.
= dtto viz fezy, zdkladové pasy jako podbetondvky.
o nevhodné feseni fasadnich otvor( z hlediska eliminace tepelnych mostl v obvod. zdivu
(vykr. n.7, n.9):
= nereSeno nebezpedi promrzani prahového zdiva dvefniho otvoru v 1. N.P. (n.7).
= nefeSeny dopady vzlinani zemni vlihkosti prahového zdiva, tentyz otvor.
= nevhodna stavebni pfipravenost a feSeni parapetniho zdiva z hlediska eliminace tep. Mostu
(vykr. N.9).
o nespravny konstrukcni princip navrhované pfistavby (vykr. n.5, n.10):
= v roviné spodni stavby je pfistavba oddilatovana (n.5).
» v roviné stfesniho plasté je nosna konstrukce stfechy pfistavby kotvena k obv. sténé sypky
(n.10).
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Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Predlozend Diplomova prace je jako celek zpracovana srozumitelné a gramaticky spravné.

Drobou pozndmku uvadim ke strucnosti textovych partii, zejména v ¢asti technickych zprav, v nichZ nebyl pIné
vyuZit prostor pro podrobnéjsi specifikaci nékterych navrhovanych ¢asti stavby. Oproti tomu presentace
vystupll analytickych kapitol prace je podavana v poZzadovanych podrobnostech.

Uvedené presentace jednotlivych ¢asti této prace dokladaji celkové aktivni pfistup zpracovatelky k feSeni své
Diplomové prace.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upIné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Predlozena préce obsahuje kvalitni pfehled vazeb na pouzité zdroje, dokladajici odpovidajici zodpovédny
pfistup zpracovatele. Z predlozené prace jednoznacné plyne, Ze se autorka dobfe orientuje ve vSech oblastech
dané problematiky v¢. souvisejicich predpist a technickych norem.

Dalsi komentare a hodnoceni
Celkové hodnotim praci sl. Bc. Katefiny Krumpové po strance obsahové za kvalitni a na pozadované Urovni.

Celkovy vysledny standard prace je vSak dotéen nékterymi technickymi nejasnostmi a absencemi v informacich
o navrhu ve vykresovych pfilohach, které s ohledem na vyse konstatované hodnotim jako nedplné, postradajici
doklad o ne vzdy plném koncepcnim nahledu autorky. Presto jsou predloZené vykresové pfilohy zpracovany
graficky kvalitné, lokalné vsak matouci.

Komentovana mista predloZeného fesSeni v tomto pfipadé pficitdm jednak stale jeSté mensi mife zkuSenosti
autorky této prace a zaroven tlaku vlivem ¢asovych limitli pro reseni a zpracovani prace. Ve vztahu ke
komentovanym bodlm prace usuzuji, Ze se autorka soustredila pfedevsim na zadand témata prace a tim doslo
k ponechdni komentovanych mist v praci. Komentovand mista prace v3ak nijak zasadné neovliviiuji celkové
kvalitni vysledek.

Komentovana mista prace pak nabizim autorovi k diskusi v rdmci obhajoby této prace.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové hodnoceni predloZené prace vychazi z nasledujicich aspekt:

e splnéni zadani Diplomové prace - splnéno.
e celkova lokdlni vyvazenost a srozumitelnost zpracovani - srozumitelné, vyvazené s drob. vyhradami.
e Uroven zpracovani vystupll jednotlivych pasazi prace - v zasadé vyvazena.
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Otdazky, doporucené k diskusi v rdmci obhajoby predloZené prace:
e presentujte prosim schéma pribéhu osovych sil v jednotlivych prvcich Vami fesené krovové soustavy a
zvazte pfinos doplnéni ztuzujiciho vénce obvodového zdiva objektu sypky.

e rozvedte prosim rozdily, klady a zapory obou Vami presentovanych zplsob( stavebni Upravy zakladovych
konstrukci v 1. P.P. objektu.

e uvedte prosim mozZnosti dalsi dil¢i stavebni Upravy okenniho (dvefniho) otvoru pro U¢innéjsi eliminaci TM
v pudorysném i fezovém detailu.

e rozvedte prosim zakladni principy a ddvody dilataci ve stavebnictvi a nové analyzujte vhodnost, resp.
nevhodnost toho opatfeni pro Vami reSeny ptipad.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 30.1.2020 Podpis:
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