C¢VuT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNIi UDAJE

Nazev prace: Posouzeni a optimalizace navrhu bytového domu z
pohledu resilience ve variantach

Jméno autora: Bc. Jan Karban

Typ prace: |

Fakulta/ustav: \

Katedra/ustav: K124, katedra konstrukci pozemnich staveb

Vedouci prace: Ing. Martin Volf. Ph.D.

Pracovisté vedouciho prof. Ing. Petr Hajek, CSc., FEng.

prace:

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani

Hodnoceni ndrocnosti zadani zavérecné prace.

Zadani diplomové prace vyzadovalo praci s pro studenta nezndmou metodikou hodnocenf
resilience, ktera je rozsahem pomérné naroc¢na. Student se rozhodl hdonoceni zpracovat v celém
rozsahu, coz vedlo na zvySenou narocnost.

Splnéni zadani

Posudte, zda predloZzend zavérecna prace spliriuje zaddni. V komentari pripadné uvedte body zadéani,
které nebyly zcela splnény, nebo zda je prace oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zadani zcela

vy

splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
Zadani bylo splnéno, mensi vyhrady mam k ovéreni funkénosti a proveditelnosti navrzenych
opatreni, které dle mého soudu nebylo provedeno dostatecné, resp. toto neni Uplné prehledné
prezentovano.

Aktivita a samostatnost pFi zpracovani prace

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své reseni
priubézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta
samostatné tvarci prace.

Student zprvu konzultoval prlibézné, zhruba od poloviny semestru pristoupil k samostatné préci a
diplomovou praci se mnou dale nekonzultoval. Vysledna prace je tedy vysledek samostatné tvirci
prace studenta.

Odborna uroven

Posudte uroveri odbornosti zévérecné prace, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podkladd a dat ziskanych z praxe.

Student vyuZil pouze nejnutnéjsi podklady, kladné hodnotim vyuzitou paletu podplrnych néastrojl
pro jednotlivé vypocty a vyhodnoceni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace

Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisG obsazenych v prédci. Posudte typografickou a
Jjazykovou stranku.

Prace vcetné priloh je po typografické strance v poradku, Uroven zpracovani je dobra. Rozsah prace
je adekvétni Gkolu.

Vybér zdroju, korektnost citaci
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Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materiald k reseni zaverecné
prace. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje.
Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo
k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a
normami.

Student pro zpracovani prace vyuzil pouze minimum zdrojl, v textu jsou spravné pouzity a korektné
citovany. BohuZzel neni spravné citovana vykresovd dokumentace plvodniho domu; tato je pfiloZzena
k praci prilohou bez uvedeni autord.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZzenych hlavnich vysledki zavérecné prace, napr. k drovni teoretickych
vysledkd, nebo k trovni a funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
publikacnim vystupdm, experimentalni zruc¢nosti apod.

Studentovi se podafilo dosahnout cilé diplomové prace i pfes velky rozsah a naro¢nost Ukolu. Redeni
atiky a nadprazi znazornéné v detailech nepovazuji za piné funkcni.

1ll. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Vzhledem nekomunikaci na konci semestru jsem v odevzdani diplomové prace nedoufal.
Predlozena prace je ale dostatecné komplexni a zpracovani je slusné. Zjisténé chyby v praci
by pfi vyuziti konzultaci byly snadno odstranény.

Student prokazal schopnost komplexni prace, pojmul vyhodnoceni odborné rozdilnych
kritérii v metodice a navrhnul stavebné-technickd opatfeni v souladu se zadanim.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném ‘ ‘

Datum: S Podpis:
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Zadání diplomové práce vyžadovalo práci s pro studenta neznámou metodikou hodnocení resilience, která je rozsahem poměrně náročná. Student se rozhodl hdonocení zpracovat v celém rozsahu, což vedlo na zvýšenou náročnost.
	Splnění zadání
	
	Zadání bylo splněno, menší výhrady mám k ověření funkčnosti a proveditelnosti navržených opatření, které dle mého soudu nebylo provedeno dostatečně, resp. toto není úplně přehledně prezentováno.
	Aktivita a samostatnost při zpracování práce
	
	Posuďte, zda byl student během řešení aktivní, zda dodržoval dohodnuté termíny, jestli své řešení průběžně konzultoval a zda byl na konzultace dostatečně připraven. Posuďte schopnost studenta samostatné tvůrčí práce.
	Student zprvu konzultoval průběžně, zhruba od poloviny semestru přistoupil k samostatné práci a diplomovou práci se mnou dále nekonzultoval. Výsledná práce je tedy výsledek samostatné tvůrčí práce studenta.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Student využil pouze nejnutnější podklady, kladně hodnotím využitou paletu podpůrných nástrojů pro jednotlivé výpočty a vyhodnocení.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Práce včetně příloh je po typografické stránce v pořádku, úroveň zpracování je dobrá. Rozsah práce je adekvátní úkolu.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Student pro zpracování práce využil pouze minimum zdrojů, v textu jsou správně použity a korektně citovány. Bohužel není správně citována výkresová dokumentace původního domu; tato je přiložena k práci přílohou bez uvedení autorů.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.
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