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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Student pfi zpracovani diplomové prace musel vyuzit komplexni znalost postup pfi navrhovani vodniho dila, véetné znalosti
a vyuziti Skolnich vypocetnich SW, ale i volné dostupnych informaci a orientace napfiklad v dohledani geologické reserse
daného uzemi (Geofond, Vrtna prozkoumanost tzemi), v technickych normach a pro vypocet zatopenych ploch a objem
volné dostupného SW vybaveni CUZK, prokazal i schopnost orientovat se a vyuZit zahrani¢ni odbornou literaturu.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student beze zbytku splnil zadani. Jednoznacné navrhl dvé rizné varianty VD na Martinickém potoce o vysce cca 18 m (dle
zvoleného typu), pficemz jednotlivé varianty podrobné popsal véetné zavéru s doporucenim. Snad jen, vzhledem k prevzeti
informaci z pdvodni PD a technickym navrhem dvou konkrétnich typd vlastniho vodniho dila, se v praci nevénoval
zdGvodnéni vysky navrhované hraze a tim navrZzeného objemu nadrze.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny zpUsob zpracovani je ¢lenén logicky a pfehledné. Student popisuje historicky kontext, kdy v daném profilu na
Martinickém potoce byla planovana vystavba VD jako jedné z pFedzdrie VD Svihov pro eliminaci p¥isunu fosforu do nadrze,
popisuje zajmové uzemi, které dle popisu a fotografii urcité osobné navstivil, v Gvodu pro navazujici vypocty urcuje kategorii
z hlediska TBD navrhovaného VD, dopocitava rlznymi variantami Quooo, jak z historického ndvrhu, tak z aktualni databaze
Geofondu popisuje geologické prostredi v profilu hraze, véetné navrhu zemniku v zatopé. Jednoduse, ale prehledné
v tabulce vyhodnocuje zvoleny typ hraze pro dalsi feSeni, pficemz u zemnich hrazi si vybral zrovna typy tésnéni, které je
v jednom pfipadé v CR ojedinélé (hraz s ndvodnim tésnénim z geomembrany), v druhém takovy piipad neni vilbec v CR
aplikovan (hraz se stfednim AB tésnéni). V dalsi ¢asti vypocitava charakteristické kfivky nadrze a navrhuje funkéni objekty
Sachtovy preliv a spodni vypusti, navrhuje a vypoctem dokladd odbérné objekty, odpadni Stolu i vyvar. Na zakladé vypoctu
vybéhu vétrovych vin navrhuje prevyseni koruny hraze. Na zavér posuzuje bezpecnost VD pfi povodnich. Pro Uplnost navrhu
variantniho feSeni doplfiuje samostatny komplexni ndvrh ponoreného stupné v horni ¢asti vzduti pro moznost tézeni
sediment(l prfed usazenim v hlavni nadrZi a soucasné se zabyva vypoctem kubatur jak vlastniho télesa hraze, vypoctem
kubatur betonu i vypoétem nutnych kubatur na dpravu v zatopé (odlesnéni, skryvka ornice) a pridava vycet dotéenych
pozemkl vcéetné jejich majitell. V zavéru zpracované variantni feSeni vyhodnocuje a doporucuje v obecné drovni jedno ze
zpracovanych feseni.
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Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student fesil problematiku s vyuZitim znalosti z rGznych obord, hydrologie pfi odvozeni KPV1ioo0 v havrieném profilu hraze
na Martinickém potoce vietné logického posouzeni a vyhodnoceni aktualnich a historickych dat, pfi vytvoreni Cary
zatopenych ploch a objemu, hydrauliky pfi navrhu Sachtového bezpecnostniho prelivu, spodnich vypusti, odbérnych oken
a vyvaru, kde student logicky a odGvodnéné neuvazoval s KPV1o00, hydrotechniky pfi stabilnich vypoctech, i mechaniky zemin
pfi Uvaze nad hodnotou soudrZnosti materidlu a zejména statickych vypoctl pro posouzeni stability ¢asti hraze. Student
podrobné hydrotechnicky navrhl i ponofeny stupen, kde bych snad jen upozornil na nepfistupnost hrazenych otvord a jejich
tézkou manipulovatelnost, pro Uplné vypusténi zdrie ponofeného stupné pfi odtéZovani nanosl, nebo naopak pfi
napousténi prehradni nadrze.

Student se mimo vlastni zadani dale spravné zamysli nad vyuZitim hydroenergetického potenciadlu, i kdyz reseni
s odplavitelnou savkou je urcité navrzeno jen jako naznak reseni, které by bylo vhodné dispozic¢né a funkcné resit samostatné
bez prostorové kolize zafizeni MVE a prevadéné vody Sachtovym prelivem.

Oceniuji pfistup k feseni problému z SirSiho hlediska a schopnost aplikace na odborné, vétsinou technické znalosti ziskané
pfi studiu a schopnost orientace v Ceské legislativé vztazené a nutné pfi zpracovani variantni studie, ktera byla predmétem
diplomové prdace a navic orientace v zahrani¢ni odborné literatufe v dané oblasti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni Uprava, jazykova i graficka droven je velmi dobrd, preklepl je minimum.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student vyuZil mnoZstvi vhodnych zdrojt, které ve své praci pouZil a citace korektné uvedl.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zruc¢nosti apod.

| pres velmi dobrou uroven hlavnich vysledkll zavérecné prace, k bohatému dolozZeni technického navrhu zpracovanymi
teoretickymi vypocty i nepochybnému funkénimu navrhu v Grovni variantni studie si dovoluji nize uvedené komentare
k zpracovanému, véetné navrhu na doplnujici otazky.

V rdmci navrhu a zpracovani neni dostate¢né popséna a vykreslena provozni obsluznost strojovny a ovladani uzavért véetné
pfistupu do samotné komunikacni chodby a injekéni clony.

V rdmci navrhu varianty s feSenim tésnéni pouZitim geomembrany neni naznacena skladba vrstev a uchyceni na navodnim
lici.

V rdmci navrhu varianty s fesenim tésnéni pouzitim asfaltobetonového tésniciho jadra neni naznacena Gvaha postup pro
urceni Sirky jadra.

V rdmci navrhu neni popsan postup pro zvoleni hloubky injekéni tésnici clony.

V ramci navrhu bych doporudil zvétseni patniho drénu.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Doporucuji ndsledujici otdzky k doplnéni diplomové prdce:
1) Jaké by byly moZnosti uchyceni geomembrany k ndvodnimu lici zemni hraze a je nutna néjaka specialni skladba pro
odvodnéni geomembrany a jak by se tento prisak mél monitorovat?
2) Podle ceho je u sypanych hrazi nutné navrhovat hloubku tésnici injekéni clony?
3) Zjakého dlvodu je nutné navrhnout sklony stén komunikaéni a odpadni chodby, pfipadné zatésrujici kfidla
komunikacni a odpadni chodby v podélném sméru hraze?

4) Jaké velic¢iny by bylo nutné sledovat pfi trvalém provozu, napfiklad v rdmci monitoringu technickobezpecnostniho
dohledu (TBD).

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 4.2.2020 Podpis:
Digitalné podepsal Ing. Jifi

v Pechar
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