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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Student pfi zpracovani diplomové prace musel vyuzit komplexni znalost postup pfi navrhovani vodniho dila, véetné znalosti
a vyuziti Skolnich vypocetnich SW, musel komunikovat s externimi projekénimi kancelaremi, prokazal orientaci v technickych
normach, prokazal i schopnost orientovat se ve vyuziti zahrani¢ni odborné literatury.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student spinil zadani. Jednoznaéné navrhl tfi rGizné varianty VD Valdek na Cerveném potoce o vyice cca 30 m, pficemi
jednotlivé varianty podrobné slovné popsal véetné zavéru s doporucenim. Textovd ¢ast diplomové prace je doplnéna
o bohatou vykresovou ¢ast k jednotlivym variantam.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny zp(isob zpracovani je ¢lenén prehledné. Student popisuje historicky kontext, kdy v daném profilu na Cerveném
potoce byla planovana vystavba VD jiz ve zpracovaném, prvnim soustavném prehledu moZnosti vyuZiti vodniho bohatstvi
naseho statu, tedy Statnim vodohospodarském planu zpracovaném v letech 1949 — 1953, schvalenym vladou v roce 1955.
Dalsi logicky popis zajmového tzemi zahrnujici morfologické podminky, geologické, hydrogeologické a klimatické poméry,
floru, faunu, osidleni a ekonomické vyuziti tzemi, dale zakladni Udaje o ucelu, potfebdm pro vodarenské ucely véetné
rozdéleni prostor( nadrze byly prevzaty z poskytnutych a korektné uvedenych zdroj(. Pi vlastnim navrhu technického feseni
student vychazel z dfive vyhodnocenych potrebnych objem( a tim i vySky hraze a déle se zabyval podrobnym popisem
konstrukéniho reseni planovaného VD Valdek.

V prvni Uvaze jednoduse vyhodnocuje zvolené varianty pro dalsi popis a soucasné zdlvodnuje nevhodnost jiného
konstrukéniho usporddani. Student dopocital nutné prevyseni koruny hraze na zakladé spocteného vybéhu vétrovych vin
a zvolil rozumnou miru rezervy pro dalsi uvazovani urovné koruny hraze. Soucasné se zabyval dobou pInéni nadrze, pricemz
do bilance spravné zapodital vSechny proménné (ptitok, odtok, prisak hrazi, vypar).

PFi ndvrhu vlastnich variant, kdy zvolil kamenitou sypanou hraz s bo¢nim prelivem, kamenitou sypanou hraz s Sachtovym
prelivem a betonovou tiznou hraz z valcovaného betonu postupné technicky popsal vlastni téleso hraze véetné velice
podrobného feseni koruny hraze s umisténim komunikace, vlastni funkéni objekty, kdy vidy doloZil svij navrh vypoctem
kapacity jednotlivych zafizeni. Pfi zpracovani technického navrhu kazdé varianty se vidy, respektive v pfipadé shodnosti
navrhu pro vsechny nebo vice variant vidy na pfislusné reseni pouze odkazuje, popisuje vidy prevadéni vody za stavby,
upravu koryta nad i pod hrazi, nutné prace v prostoru zatopy, zemniky, inzenyrské sité, nutné prelozky komunikacii provozni
objekt sprdvce. Navrzené konstrukéni variantni reSeni doplnil i vykresovou dokumentaci.

Na zavér zvolil student pro vyhodnoceni jednotlivych variant multikriteridini analyzu, pro kterou nejprve zvolil hodnotici
kritéria, kterym pfidéloval jednotlivé body pfi vzajemném porovnani jednotlivych variant. Na zdkladé svého subjektivniho
posouzeni ucinil zavér.
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Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student Fesil problematiku s vyuZitim znalosti zrlznych obor(, hydrologie, hydrauliky pFi navrhu Sachtového
bezpecnostniho prelivu, spodnich vypusti, odbérnych oken a vyvaru.

V ramci druhé varianty konstrukéniho navrhu kamenité sypané hraze s $achtovym prelivem navrhuje v CR nerealizované, ale
velice zajimavé feSeni s hrazenym Sachtovym prelivem, pfi jehoz ndvrhu musel jisté Cerpat poznatky ze zahranicnich zdroju.
Navriené ovladani vodniho dila dalkové z centrdlniho dispecinku neni urcité pozadavek provozu a zastupcl
technickobezpecnostniho dohledu, i pfes sou€asnou digitalizaci, elektronizaci a virtualizaci svéta, bych doporucoval ovladani
z mista.

Ocenuji pristup k feseni problému a schopnost aplikace na odborné, vétsinou technické znalosti ziskané pfi studiu
a schopnost orientace v Ceské legislativé vztazené a nutné pti zpracovani variantni studie, ktera byla predmétem diplomové
prace a navic orientace v zahranic¢ni odborné literature v dané oblasti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni Uprava, jazykova i graficka Uroven je dobr3d, v textu se vyskytuji preklepy a nepresnosti vztahujici se k popsanému
feseni v textové i vykresové ¢asti diplomové prace.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich material( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student vyuZil mnozstvi vhodnych zdroju, které ve své praci hojné pouZil a citace korektné uvedl.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k turovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.

| pfes dobrou Uroven hlavnich vysledk(l zavérecné prace, k doloZeni technického navrhu zpracovanymi teoretickymi vypocty
i nepochybnému funkénimu navrhu v drovni variantni studie si dovoluji nize uvedené komentare k zpracovanému, véetné
navrhu na dopliujici otazky.

PFi navrhu funkcnich objektl pracuje student s konkrétnimi rozméry, u nichZ dopocitava, potvrzuje spravnost navrhu, ale
neni z postupu zfejmé, zda uvedeny navrh byl ndhodné spravny, nebo k nému dospél urcitou iteraci. | pres maximalni vyuZiti
citovanych zdroji ma student nékteré (daje, napriklad uvedeni neSkodného odtoku, uvadény v diplomové praci s jinou
hodnotou nezZ v citovanych podkladech a v textu neuvadi postup, jak k uvedenym hodnotam dospél.

zfejmé jaké vyhody ma navrzené umisténi, doporucuji vysvétleni tohoto navrhu.

V rdmci navrhu neni popsan postup pro zvoleni hloubky a zajisténi spravné (ocekavané) funkce injekéni tésnici clony.

U varianty kamenité sypané hraze a bocniho prelivu uvadi student, Ze ,pro zvySeni stability proti preklopeni a posunuti
je v ose hraze vybudovana injekéni chodba®, coZ prosim od studenta vysvétlit.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Doporucuji ndsledujici otdzky k doplnéni diplomové prdce:
1) Jak je u zemnich nebo kamenitych sypanych hrazi posuzovéna stabilita?
2) Podle ¢eho je u sypanych hrazi nutné navrhovat hloubku tésnici injekéni clony?

3) Jaké druhy tésnicich prvk( Ize obecné vyuZit pro zajisténi pozadovaného prisakového rezimu u hydrotechnickych
staveb?

4) Zjakého dlivodu je nutné navrhnout sklony stén komunikacni a odpadni chodby, pfipadné zatésnujici kridla
komunikacni a odpadni chodby v podélném sméru hraze?
5) Popiste prosim funkci ovladatelného Sachtového prelivu a uvedte jeho konkrétni vyuziti.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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