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Abstrakt

Bakalarskd prace ,Postoje stfedoskoldkl ke studiu stfedni odborné skoly” se
zameéruje na faktory, které ovlivnily volbu studijniho oboru u zakG studijniho
oboru Dopravni prostfedky na stfednfi §kole v Usteckém kraji. Sou¢asné zjistuje
kvalitu vyuky vSeobecné vzdéldvacich predmétl, odbornych predmétld a indi-
vidualnich praxi tak, jak ji vnima zak. Dale se zamérfuje na to, co bude pro zaky
rozhodujici pfi volbé budouciho zaméstnani a na to, zda by dale pokracovali

ve studiu oboru, v jiném oboru nebo zvolili jinou variantu.

Klicova slova

Motivace, faktory, postoje, hodnoty, osobnost.

Abstract

The Bachelor thesis ,Attitudes of Secondary School Students towards the Study
of Secondary Vocational School” focuses on the factors that influenced the
choice of the field of study among the students of the field of study Transpor-
tation means at the secondary school in the Usti Region. At the same time, it
includes the search of the teaching quality of general education subjects, vo-
cational subjects and individual school practical classes as perceived by the
students. It also focuses on what will be decisive role for students in choosing
their future job and whether they would continue their studies in or outside the

field or not at all.
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Motivation, factors, attitudes, values, personality.
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Uvod

V soucasné dobé je vénovana velka medidlni pozornost nedostatku fe-
meslinych a technickych pracovnik( na trhu prace technické obory a remesla
nepredstavuji prestizni oblast pro mladé lidi jak v pripadé volby studia, tak pfi
nasledném zameéstnani. Avsak stale zfetelnéji se ukazuje, ze femeslnici a tech-
nicti pracovnici obecné nachazeji uplatnéni snadno a nedostatek technickych

pracovnik(l se i v budoucnosti spise prohloubi.

Hospodatska komora Ceské republiky na zdkladé dlouhodobého Setfeni
varuje, Ze se béhem studia na stfedni odborné skole projevuje ztrata manualni
zrucnosti, mizi vztah k realnému svétu techniky a dochazi k Upadku technic-
kého mysleni déti i na z&dkladnich $kolach v CR. ,Nenf ¢as ¢ekat a dlouho zkou-
mat pficiny nebo zavadét nové systémy. Je potfeba situaci rychle napravit a
navratit manualni zru¢nost a vztah k redlnému svétu détem uz do zakladnich

Skol" (Tomasek, 2014).

Trh prace dlouhodobé vola po odbornicich pro technické profese. Jejich
t

nedostatek se snazi fesSit mimo jiné Siroka skala projektl. Jednim z nich je napf.
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projekt ,Posilovani technickych kompetenci 2akd zéakladnich Skol” (Tomasek,

2014).

Pracuji v logistice — dopravé: i v nasem oboru se potykame s nedostat-
kem pracovnich sil, tedy absolventl odbornych Skol. Rozhodl jsem se proto, Ze
v rémci svého bakalédfského studia na MUVS CVUT oslovim vybranou stfednf
Skolu v Usteckém kraji se studijnim oborem ,Dopravni prostfedky” a provedu
pro zjisténi motivace ke studiu technickych obor( empirické Setfeni. Cilemn mé
bakalarské prace je zjistit, jaké faktory ovlivni volbu studijniho oboru technic-
kého sméru dnesni generaci, jak studujici nasledné vnimaji vyuku ve zvoleném
oboru, ale také jak ovlivni studium jejich budouci vstup do zaméstnani nebo

volbu dalsiho studia.



Bakalarska prace je koncipovana jako teoreticko-empirickd, je tedy ¢lenéna do
dvou ¢asti. V prvni — teoretické jsem provedl resersi odbornych podkladd: zaji-
malo még, jaké jsou v obecné roviné hodnotové orientace dospivajiciho jedince
a jakou roli predstavuje specifickd motivace rozhodovaniv dllezitém okamziku
dospivani, pfi volbé vhodného studijniho/profesniho oboru. V empirické Casti
jsem se ve svém dotaznikovém Setfeni zaméril na konkrétni faktory, které volbu
dotazovanych jedincl ovliviiuji a na to, jak vnimaji studujici kvalitu studia v sou-

vislosti s budoucim zaclenénim do pracovniho procesu.
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1 Hodnoty soucasnych adolescentu

1.1 Adolescence

Adolescere neboli mohutnét, dor(stat ¢i dospivat, to vSe charakterizuje ur-
Cité obdobi zivota, kterym si musi kazdy jedinec projit a ,poprat se s nim" mezi
desatym a dvacatym rokem svého zivota. Tento zivotni Usek oznacujeme jako
obdobi adolescence. Dochazi v ném ke kompletni pfeméné osobnosti, jak po
strance psychické, socialni, tak i somatické. Jde o obdobi, kdy se napf. u jedince
objevuji prvni zndmky pohlavniho zrani, a dokoncuje se fyzicky rlst. V obdobi
casné adolescence se jedinec snazi ,odtrhnout” od pfimého navazani na rodice
a zacina rdst vyznam jeho vrstevnikd. Mluvime o véku jedince mezi jedenactym
a ctrnactym rokem Zivota. Nasleduje stfedni adolescence, ve které jedinec
konci studium na zakladni skole, nastupuje na stfedni skolu. Posledni fazi od
sedmnactého roku zivota do dvacatého roku zivota jedince je pozdni adol-

escence (Macek 2003).

Soubézné s jednotlivymi fazemi adolescence probihd i zména hodnot a
hodnotové orientace adolescentd, které se utvareji v procesu socializace. Velky
vliv na proces socializace maji Cinitelé jako rodina, vrstevnici, Skola, ucitelé, ko-
munita, obec, kraj, region ale i ekonomické a socialni zazemi ¢i postaveni, atd.

Na zdkladé téchto vlivd se utvari osobnost ¢lovéka a vytycCuji se jeho hodnoty.
1.2 Osobnost

Osobnost ¢lovéka je utvarena zejména vrozenymi dispozicemi, vysledky zrani,
uceni, ziskanymi schopnostmi a specifickymi projevy. Kazdy ¢loveék je osobnosti
- jedinci se projevuji individualnimi rozdily. Jde o komplexni systém tvoreny
slozkami, které mezi sebou interaguji. Mezi zdédéné dispozice patfi napr. tem-
perament, ktery spoluutvari viastnosti a individualni kvality jedince, modeluje

jeho projevy, napf. jak reaguje, jedna, proziva urcité situace apod. Tempera-



ment je Uzce spojen s &innosti nervové soustavy. Recky filozof a Iéka¥ Hippokra-
tes definoval Ctyfi typy temperamentu: sangvinik, cholerik, flegmatik a melan-
cholik. Jung rozdélil typy temperamentu na extroverta a introverta, jeho typo-

logii ndsledné doplnil Eysenck o labilitu a stabilitu, (Holecek, 2016).
1.3 Hodnoty

Kazdy ma ve svém zivoté néjaky cil, cil toho, jaky by chtél byt, co by chtél délat,
¢eho by chtél dosdhnout, jak by chtél prozit sv{j Zivot, co je pro néj nejdilezi-
téjsi a co by chtél prinést svému okoli. Nékteré z téchto vécijsou pro nas vice Ci
méné dillezité a jejich vyznam se s pribyvajicim vékem méni, nebo se z naseho
,seznamu” hodnot zcela vytrati a je nahrazen néc¢im jinym — v tu chvili dllezi-
téjsim. Prikladem vyzkumu zameéreného na hodnoty soucasnych adolescentd
je empirické Setfenf autorek Krej&i a Cadové z roku 2006. Jejich vyzkumny vzo-
rek adolescentl byl tvorfen zdastupci rdzného typu studia, ve vzorku respon-
dentl byla zastoupena obé pohlavi. SOU s maturitou, bylo reprezentovdno
4.8% respondent(l, SOU bez maturity 24,9% respondentl, SOS 35,5% respon-

dentd a gymnézia 34,5% respondenty. Vyzkumnéa skupina byla tvofena 32%

muzl a 68% zen.

Vysledkem Setfeni byl nasledujici zebricek hodnot: 1. zdravi, 2. pratelstvi,
3. rodina, 4. 1aska, partnerstvi, 5. vzdélani, 6. Uspésnost ve Skole a byt uzitecny
druhym, 7. volnocasoveé aktivity, 8. penize, majetek, 9. dobre vypadat a 10. na-
bozenstvi. Kolik procent respondentl volilo jednotlivé hodnoty, je zazname-

nano v nasledujicim grafu (Krej&i, Cadova, 2006).
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graf &. 1 (Zebtic¢ek hodnot adolescentll - Krejci, Cadova, 2006)

2 Motivace

Pojem motivace pochézi z latinského vyrazu motivare. Motivaci mdzeme
prfirovnat k jakémusi motoru naseho zivota. Motivace nas provazi jiz od naro-
zeni, diky ni (a daldim faktorim) se jedinec pokousi o prvni krlcky, rika prvni
slovo, naudi se barvy, tvary, pismenka, ¢islice atd. Motivem mUZe byt napfiklad
pochvala, Usmév maminky ci tatinka, susenka nebo pocit ,ja to dokazu”, apod.
Vyznamnym motivem je také zvidavost. Predskolni dité je pomérné snadné
motivovat pomoci rliznych her a soutézi, malymi odménami v podobé slad-
kosti, vyletl, vychéazek. S pfibyvajicim vékem jedince mize byt motivacni sti-
mulace narocnéjsi. Rozvijejici se kognitivni funkce ovliviuji strukturu motivace
a naopak. V pribéhu Zivota se vyznam jednotlivych motivl méni. V dospélosti
je motivace ovlivnéna zménou roli jedince ve spolecnosti: napf. povinnostmi
a zodpovédnosti nejen za sebe, ale i za ostatni ¢leny rodiny — déti, rodice, part-
nera.

Na jedince pUsobi v pribéhu Zivota dva druhy motivQ, vymezujeme vnitini

a vnejsi motivaci.
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2.1 Motivace vnitini

Tento druh motivace je obrovskym prfinosem pro jedince. Vnitfni motivace
vede jedince ktomu, ze je rozhodnut se ,sam” od sebe ucit, chce ,sam" od
sebe poznavat, je prfirozené zvidavy atd. Vnitfni motivaci Ize castecné ovlivnit

vychovou a dalsimi vnéjsimi vlivy.

Uvedme dva pfiklady. Vyrdsta-li jedinec v rodiné, kde je otec automechanik
a syna od Utlého véku bere do dilny, kde mu ukazuje rGzné technické prvky a
vysvétluje jejich funkci primérené k jeho véku, je pravdépodobné, ze vzbudi u
ditéte zajem a syn bude chtit svoje védomosti prohlubovat a bude jednoho dne
povolani automechanika brat jako konicek a ne pouze jako praci. Souc¢asné pro

nej bude pfirozené jit studovat obor technického sméru.

Je vSak mnoho rodic(, kteri tyto moznosti nemaji. Nemohou svym détem
zprostfedkovavat zkusenosti a védomosti a vést je danym smérem, jako je
tomu v pfedchozim pfikladu. Maji ale jiné moznosti. Mohou vyuzit napfiklad vol-
nocasové krouzky, organizované rlznymi institucemi pro mimoskolni vzdéla-
vani - ty jsou zamérené na manualni zru¢nost a technickou prlpravu. Takovym
krouzkem muize byt napriklad modeléarstvi, ¢innosti se stavebnici Merkur a je-
jiho vyuziti, elektro krouzek a v soucasné dobé i Lego-Technic, atd. V téchto
krouzcich ziskavaji déti zabavnou formou od Utlého véku zakladni zkusenosti,
které mohou po ukonceni zakladniho vzdélavani dale rozvijet v technickych

oborech.

2.2 Motivace vnéjsi
Vnéjsi motivace zacind na zéka plsobit od okamziku, kdy je napf. odmeérovan

za odvedeny vykon (ziska finanéni obnos, bude moci na vylet s kamarddem,

atd.). Podobné mdzZe fungovat trest.



Jsou zde ale i vnéjsi motivy, které plsobi soubézné s vnitfnimi motivy. Na-
pfiklad jedinec zajimajici se o studium vesmiru, je zvidavy a rad by v budouc-
nosti vtomto oboru pracoval, je hnan vnitini motivaci. MGZe byt souc¢asné mo-

tivovan vnéjsim motivem, napfiklad cenou v soutézi zdaného oboru.

V soucCasné dobé se na stfedni skoly technického smeéru nehlasi po ukonceni
zakladniho vzdélani mnoho zakd. Pomérné dlouho zde pretrvava nazor, Zze po-
kud chce Zak studovat vysokou skolu, bude nejlépe pfipraven na skolach gym-
nazialniho typu. Také zde byly od roku 1989 po sametové revoluci nekolik let
spolecnosti vice upfednostfiovany skoly ekonomického, manazerského a prav-
nického sméru. Dlsledkem téchto vlivd je v sou¢asné dobé nedostatek odbor-
nikd v technické praxi a to jak na vysokoskolské, tak i na stfedoskolské a u¢riov-
ské Urovni. Tyto velké rozdily mezi pocty absolventl technickych a netechnic-
kych studijnich obord byly vytvoreny motivaénimi procesy nasi spole¢nosti. Na-
priklad zaci ekonomickych obord byli po roce 1989 motivovani vysokymi financ-
nimi pfijmy po absolvovani studia, ale také trhem prace, ktery byl pfesycen pra-

covniky v technické oblasti a postradal pracovniky v ekonomickém sektoru.

V soucCasné dobé dochazi k podobnému jevu jako po roce 1989. Trh je ten-
tokrate presycen absolventy ekonomickychijinych netechnickych obor( a vola
po nedostatku pracovnikl technickych oborl. Otazkou je, jak docilit toho, aby
zaci zakladnich skol po ukonceni zakladniho vzdélavani, nasledné studovali
praveé tyto obory, které pracovni trh postrada? Je potreba zazehnout hnaci mo-

tor motivaci.

Podivame-li se na pyramidu lidskych potfeb od Abrahama Maslowa, vidime,

Ze je nutné zacit od Uplnych zdkladl. Maslow v pyramidé sestavil Zebficek po-

vvvvvv

vvvvvv

rych bychom nehledali a nevyzadovali potfeby jiné, patfi zakladni télesné a fy-
ziologické potreby (zajisténi dostatku potravy, tepla, ale i kysliku, ktery dy-
chdme apod). Tyto potfeby, které zajistuji preziti jedince, mé ¢lovék vrozené.

Dalsi potfebou je potfeba bezpedi a jistoty. Tato potfeba souvisi s tim, jak jsme

|12



schopni se adaptovat pro nas v neznamém prostredi, napf. pfi nastupu na no-
vou Skolu, kde je novy tfidni kolektiv a navic v novém meésteg, které neznam atd.
Dalsim stupném je potrfeba lasky, pfijeti, spolupatricnosti. Tato potfeba v nas
vzbuzuje pocit, Ze musime nékam patfit (do rodiny, do kolektivu, do skupiny)
soucasné knékomu patfit (mamince, tatinkovi, bratrovi, sestfe, kamaradce,
manzelovi, détem) a byt milovan i pfijiman. S potfebou soundlezitosti a Ucty
souvisi dalsi stupen pyramidy — potfeba uznani a Ucty. Podle toho, jak jsme pfri-
jimaniv roding, kolektivu, skupiné atd. je nam vyjadfovana Ucta, uznani. Nejvyse
v pyramidé je pak potfeba seberealizace. Pfi seberealizaci vyuZiva jedinec
svého nadani, znalosti a schopnosti, aby uspokojil tuto potfebu a vydal ze sebe

¢i predved! patri¢ny vykon. Musi mu véak byt poskytnut prostor (Mares 2013).

Potreba
sebeaktualizace

Rozvojové potreby
Estetické potfeby

Potreba znalosti a porozuméni
Potreba sebelcty

Potfeba lasky a sounaleZitosti Deficitni potreby

Potreba jistoty a bezpedi

Fyziologické potreby

Obrazek ¢. 1 — Maslowova hierarchie lidskych potfeb (Mares 2013)
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3 Faktory ovliviujici volbu studijniho

oboru

Kazdy z nas stal kdysi pfed rozhodnutim, co bychom chtéli v zivoté délat,
¢im byt, jakym smérem se ubirat a rozhodnuti kazdého z nas bylo ovlivhéno

okolim - rodici, vrstevniky, sourozenci. Pro nikoho z nas to nebyla lehka Uloha.

Aniv dnesnidobé tomu nenijinak. Generace Y a Z, ktera se rozhoduje o svém
budoucim povolani, to ma ztizené oproti predchazejici generaci tim, Ze se stale
zrychluje vyvoj technologii, zvysuji se pozadavky na medialni, financni a dalsi
gramotnosti, nadroky na kvalitni znalost cizich jazyk(. Je nutné zvaZovat i dG-
sledky promény spole¢nosti v souvislosti s ndstupem prdmyslu 4.0, kdy zmizi
nékteré profese (vysokd mira nejistoty a nutnost rekvalifikace) a dalsi se zase
objevi.Tak nebude nesjpise mozné zastavat stejnou profesi po cely produktivni

Zivot jedince.

Je-live spoleCenském zajmu podpofit motivaci dnesni dospivajici generace
o studium technickych obord, bude nutné vzbudit zdjem budoucich femesl-
nikd, technikG a inZzenyrG vice sméry. Pfedpoklddejme, Ze tento vliv mUzZe byt
nastartovan témito pobidkami: prezentaci stfednich Skol, podpdrnymi pro-
jekty, (viz napft. Vaculova, 2009), ndzory verejnosti, viivnymijedinci (influencery),
referencnimi socialnimi skupinami, ve kterych se jedinec pohybuje. Tyto vlivy
paralelné budou pUsobit vedle dalsich vlivi ekonomickych, (oblast, kde jedinec
Zije, na pozadavcich trhu préace), ve vzajemné soucinnosti s vnitfnimi motivy a
dalSimi slozkami osobnosti uchazecCe. Uchazece Ize postojové ovlivnit jak v

kladném sméru, tak i negativné.

| 14



3.1 Vliv stiednich sSkol

V soucCasné dobé je na trhu Ceského Skolstvi mnoho stfednich sSkol.
VsSechny se snazi zaujmout zaky 9. tfid zakladnich skol, aby si vybrali praveé je-
jich studijni obor. Prezentuji se rdznymi formami. Nejrozsifenéjsi forma pre-
zentace strednich skol je v podobé webovych stranek na internetu. Velice roz-
Sifené jsou také veletrhy vzdélavani a burzy Skol. Nékteré skoly navstévuji zaky
zakladnich skol pfimo na jejich skolach, napf. v rdmci pfedmeétu Obcanska vy-
chova, nebo jejich rodice v dobé tfidnich schizek. Organizuji také dny otevre-
nych dveri, nebo poradaji rizné promoakce, pro zaky zdkladnich Skol napr. be-
sedy k finan&ni gramotnosti, vedou krouzky v ramci volného ¢asu i pfipravy na
pfijimaci zkousky a mnoho dalsich. Nabizi také rozsifenou vyuku, napft. jazykd,
ale i télovychovnych aktivit podporujicich osobni rist (fotbalisté, hokejisté atd.),

nékterych pfipadech nabizeji v pribéhu studia odborna Skoleni &i kurzy, které
zvysi jejich kvalifikaci na trhu prace po absolvovani studijniho oboru. Jiné Skoly
vsadi na financni zajisténi nabidkou stipendii, i zajisténim ICT zafizeni pro pod-
poru vyuky béhem studia. Pro mnoho nizkopfijmovych rodin m@ze byt irozho-
dujicim prvkem volby i to, zda je studium na Skole bezplatné, ¢i zpoplatnéné,

jako je tomu v pfipadé kol soukromych, (Vaculova, 2009).

Nabidka ze strany skoly je vzdy omezena moznostmi skoly, konkurenc-
nim prostfedim a zajmem o dany typ studijniho oboru ze strany verejnosti.
Svou roli zde hraje také osidleniv dané oblasti, Cetnost populace v daném véku
Ci poloha skoly a predpoklady &i poZzadavky socialniho prostredi, trhu prace, ale
i dopravni dostupnost. Nékdy m(Ze ovlivnit volbu stfedni Skoly i administrativn{
opatreni ze strany spolecnosti (narGst zajmu o profesi kominikd poté, co vyslo
narizeni o povinnosti pravidelné kontroly majiteli nemovitosti). Dal$imi stimuly
mohou byt i statem organizované rekvalifikacni kurzy v nedostatkovych profe-

sich (svared).

Dllezitym parametrem je také hodnoceni Skoly absolventy, jejich rodi-

nami, medializace Skoly (kladnéa ¢i zadpornd), vysledky inspekénich ¢innosti na
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dané skole popfr. doporuceni vyznamné osobnosti, kterd na dané sSkole studo-
vala, apod. Velmi dillezitd je i prezentace skoly samotné. | timto zplsobem lze

ovlivnit volbu budouciho studijniho oboru zaka.
3.1.1 Prezentace webovymi strankami

Tato forma pUsobi na budouciho studujiciho a jeho rodice, kdy si pfi prv-
nim nahledu utvari nazor z toho, jak ho webova stranka zaujme svou grafikou
& obsahem informaci. Skola se snai potencialniho Zaka zaujmout a motivovat
ho, aby si zvolil studium pravé na jejich sSkole. Prostfednictvim stranek zpro-
stfedkovava informace o spolecenskych akcich na skole, o exkurzich, individu-
alnich praxich, o partnerech se kterymi Skola spolupracuje, o vyznamnych ab-
solventech at uz z historického hlediska, nebo ze soucasné doby. Informuje
také o Uspésich v soutézich a o ziskanych ocenénich. Nabizi rizné krouzky, kte-
rych se mohou Ucastnit jedinci, ktefi skolu jesté nenavstévuji napf. seminare
pro pfipravu na pfijimaci zkousky, ale i takové, kterych se Ucastni budouci zaci,
jako jsou stredoskolské tanelni kurzy, sportovni krouzky, technické krouzky atd.
Pro nékteré je uvedenai moznost stipendia, kurzy ECDL (tzv. fidi¢dk na PC, podle
rakouského a Svycarského modelu), kurzy pisemné a elektronické komunikace,
nebo $koleni napft. od firmy BOSCH ¢&i APM, které jsou akreditované MSMT. Na-
jdou se ale i takové skoly, které pfislibi darovani elektronického zafizeni pro vy-
uku kazdému zakovi, ktery do daného oboru nastoupi ke studiu, moznost za-
hranic¢niho studia ¢i staze. Toto vSe jsou vnéjsi motivy. Polozme si ale otdzku:

Vyhledal by tyto stranky stfedni skoly jedinec, ktery by nebyl vnitfné motivovan?
3.1.2 Dny otevienych dvef¥i

Dny otevfenych dvefi jsou dnes velmi ¢asto pouzivanou formou seznadmeni
verfejnosti s chodem a prostfedim organizace. Pouzivaji ji nejen skoly, ale i
statniinstituce napf. parlament, obecni Urady, domovy pro seniory apod. Cilem
je otevrit se verejnosti, informovat potencialni zajemce, seznamit je s vybave-
nim, strukturou, poZzadavky studia, s partnery organizace a jejich zazemim i

uplatnénim v praxi po absolvovani studia.
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Dny otevrfenych dvefi jsou prinosem jak pro potencidlni uchazece, tak pro
Skolu, nebot zde dochdzi k setkdni na plGdé Skoly a Ize zde jak z verbalni tak
neverbalni komunikace vycist skutecny zajem ze strany uchazece a soucasné
uchazed mize Cist zajem Skoly o jeji rdst, vzdélavani atd. DUlezZitou roli zde
muadze hrat i prvni dojem potencidlniho uchazede s prostfedim skoly — Cistota,

chovani zak(, pedagog(, skolni klima apod. Lze jej takto ovlivnit v pozitivnim i

negativnim sméru.
3.1.3 Burzy skol

Burzy Skol poradaji zpravidla odbory Skolstvi daného kraje. Zde se mize po-

VA4

tenciadlni Zdk sezndmit hned s nékolika typy Skol a studijnich obor( a udélat si
predstavu, co studium daného oboru obndsi. Souc¢asné mdize shlédnout vy-
robky, projekty ¢i prace zak(d téchto skol. Ve vétsiné pripadl zastupuji tyto Skoly
nejen pedagogové, ale i samotni zaci, v nékterych pripadech i absolventi a za-
jemce si s nimi mizZe pohovofit a ziskat tak dalsi cenné informace, které mu

mohou pomoci pfi rozhodovani.

3.1.4 Navstévy potencidlnich Zaki v jejich pfirozeném prostiedi
V soucasné dobé nejedna skola zvolila moznost navstivit potencialni zaky

v jejich pfirozeném prostredi. V rdmci tfidnich schlzek zdkladnich Skol stredni

Skoly opét prezentuji své nabizené obory 2ak( a jejich rodi¢dm, popfipadé po-

daji blizsi informace, pokud je ze strany rodic¢d nebo 2akl zajem.
3.1.5 Akce pro zakladni Skoly

Skola m{zZe prejit do pov&domi vefejnosti ale i jinym zplsobem, ne? oslo-
venim z4ak({ 9. tfid zdkladni Skoly a jejich rodi¢ld. M(zZe verejnost oslovit i pod-
statné dfive, napt. sportovnimi akcemi pro zaky nizsich tfid zakladni skoly, které
poradav aredlu své skoly nebo besedamia krouzky, jez vedou sami zaci stfedni
Skoly (napf. o bezpecnosti provozu na pozemnich komunikacich, projekty fi-

nanéni gramotnosti, vedeni sportovnich krouzk( atd.).
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3.1.6Jarmarky

Vyrobky z&k( Ize prezentovat na verejnosti i jinym zpUsobem nez burzou
Skol. Lze vyuzit napf. vanocni trhy, velikonocni trhy nebo si Skola udéla vlastni
jarmark, kde bude praci zdk( prezentovat a prodavat. VSe mUzZe byt spojeno

s napft. s finanéni gramotnosti zakd. Opét se dostdva do povédomi verejnosti.
3.1 Média

Adolescenta a jeho rodice mohou ovlivnit pfi volbé studijniho oboru i
meédia, napr. tisk, rozhlas, televize, internet, kterd informuji o Uspésich skoly, ale
i problémech popr. nezdarech. Tyto informace mohou mit opét jak pozitivni, tak

negativni vliv na nazor vefejnosti na danou skolu.

3.1 Vliv rodiny

N Vv

socialnich navycich, ale i pfi vybéru povolani. Nejlépe vliv rodiny na vybér povo-
lani vystihl Petr Hlado v textu pro ucitele — Svét prace a volby povolani: ,Hovo-
rime-li o vlivu rodiny na profesni orientaci Zakd, je tfreba upozornit na skutec-
nost, Zze dospivajici v mnoha pfipadech podléhaji pfi volbé povolani sugestiv-
nim pranim rodicd, kterd nemaji zéaklad v jejich redlnych predpokladech zvo-
lené povolani vykonavat (napr. v nadani a schopnostech, skolni zralosti, za-
jmech, zdravotnim stavu apod.). Rodie Casto vychazeji ze své viastni ctiZza-
dosti, predsudkd, subjektivnich predpokladd, také vsak z nahodilych ddvodd. Je
patrné, Ze postoje a prani rodi¢ti mohou byt deformovany a omezovany nejen
viastnimi nenaplnénymi tuzbami, ale i subjektivnim hodnocenim svého ditéte
nebo atraktivnosti a dostupnosti uvaZovaného typu skoly i povolani.” (Hlado,

2008, str. 37)
3.2 Vliv veFejnosti

Nazor verejnosti je ovlivnén médii, ale i jedinci, ktefi pfisli se Skolou do

styku at uz jako jeji studenti, absolventi, rodice, pedagogové nebo zastupci
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kontrolniho organu Ceské skolniinspekce i odboru skolstvi,apod. Velky vliv na
verejnost maji napr. i vysledky prijimacich ¢i maturitnich zkousek, ziskané zna-
losti ajejich uplatnénina trhu prace. Soucasti kazdé odborné sSkoly je také part-
ner pro individualni praxe, ktery ,stoji Skole za zady" a uprednostnuje skolu
pred ostatnimi ve verfejném sektoru. VSechny tyto vlivy mohou vést k pozitiv-
nimu i negativnimu postoji vici Skole, nebo mohou na zdkladé nékterych vazeb

vyvolavat jisté predsudky.
3.3 Vliv vrstevniku

Na zakladni Skole ve tfidé nebo roc¢niku je jedinec soucasti socialni sku-
piny, se kterou sdili nazory, najde si zde svého nejlepsiho kamarada nebo sku-
pinu kamaradd. Vazba mezi jednotlivci této skupiny mdze byt natolik pevna,
ze se rozhodnou pro stejnou stfedni skolu. Pak zvoleny studijni obor neni prio-
ritou. Rozhodnuti o studiu daného studijniho oboru nemusi byt prioritni i v pfi-
padech, kde dojde k ovlivnéni jedince kamarddem v podobé riznych pro adol-
escenta dUlezitych argument( at uz pozitivnich ¢i negativnich pro vzdélani je-
dince napf. v podobé téchto ,hlasek": - ,Pojd'tam, budeme hrat fotbal a vystu-

dujeme.”
- ,Nemusime tam chodit kaZzdy den, nehlidaji dochazku.”
- ,Tam to udéla kazdy, znas Tomase — taky to dal.”
- .Na prijimacky nekoukaji, berou kazdého."”

- ,Maturitu tam dostane kazdy.” (Rollnick, Kaplan, a Rutschman, 2017).

- .- V4 -

3.4 Vliv oblasti, kde uchazec< zije v zavislosti na

uplatnéni na trhu prace

Vzhledem k tomu, Ze sleduji faktory ovliviujici volbu studijniho oboru
pro studijni obor Dopravni prostfedky, zameérim se i v této ¢asti pouze na do-

pravu. ,Pro komplexni pohled na potfeby trhu prace je potreba se podivati na
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dlouhodobéjsi vyvoj zameéstnanosti v jednotlivych odvétvich Ci profesnich sku-
pinach. Diky poloze tranzitni zemé ve stredu Evropy a vysokému zastoupeni
primyslové vyroby mé Ceskd republika v porovndni s jinymi evropskymi ze-
meémi v dopravé vyssi podil zaméstnanosti. Vyvoj do roku 2025 v odvétvi Do-
prava, skladovani a postovni ¢innosti se do roku 2025 ocCekava snizeni pocltu
pracovnich mist. Podle progndz by mél jejich pocet klesnout mezi roky 2014-
2025 zhruba o 1 tisic, tedy o necelé 1 %. Neznamena to vsak, Zze v tomto odvétvi
nebude do roku 2025 potreba obsadit nové Zadna pracovni mista. Do roku 2025
by totiZ v tomto odvétvi mélo sva pracovni mista opustit (pfedevsim kvili od-
chodu do didchodu) zhruba 59 tisic osob. Celkové Ize tedy ocekdvat, Ze do roku
2025 bude v odvétvi Doprava, skladovani a postovni ¢innosti potfeba nové ob-

sadit zhruba 58 tisic pracovnich mist.” (Paterovd, Dolezalovd, 2015).

3.5 Vliv osobnosti uvchazece

McAdams rozlisuje tfi drovné osobnosti. Prvni z nich jsou dispozicni
rysy. Do této skupiny rysd patfi napft. privétivost, svédomitost, otevienost vici
zkuenosti, extraverze (zaliba ve spolecenskych vztazich), neuroticismus (mira
nachylnosti k emociondlni a dusevni labilité). Druhym rysem je osobni zamé-
fenost. Je charakterizovana tim c¢eho chce jedinec v urc¢itém obdobi svého zi-
vota dosdhnout, nebo naopak co nechce délat, Cemu se chce vyhnout. Tfetim
rysem je zivotni pribéh. Je zalozen na integraci ¢i smyslu zivota (Mc Adams, in

Mareg, 2013). V pribéhu vyvoje jedince je prostor pro zménu osobnosti veliky.

~y -w v -

4 Souhrn teoretické casti

Rozhodovaci procesy adolescentl jsou v pfipadé volby budouci profesnfi
orientace ovliviiovdny mnoha faktory. Dle poznatk( soucasné odborné litera-
tury (psychologického, sociologického, pedagogického zaméreni) Ize konstato-
vat, Ze soucasny adolescent je ve véku stfedni adolescence, kdy k rozhodovani
dochézi, v rGzném stupni emociondlni, socidIni i kognitivni zralosti, coz m(ze
jeho motivaci vyznamné ovlivnit. Ne kazdy dospivajici dokaze specifikovat svou

zajmovou orientaci, ¢asto jen vi, co ,nechce”, ale nevi, co ,chce”. Je podroben
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vlivu mnoha vnéjsich faktor(, které mohou byt vice ¢i méné relevantni. Pfi roz-
hodovani mUze prevazit okamzity impulz, tfeba vliv pratel a kamaradd ¢i do-
jezdova vzdalenost Skoly a vliv rodic(, byt raciondlni, mdze ustoupit do pozadi.
Toho by si mély byt védomy i skoly usilujici o pozornost budoucich studujicich
v okamziku, kdy je na trhu stfednich skol spise pfebytek a soucasné bude v bu-
doucich letech klesat pocet zak( dané vékové kategorie. Ma-li dojit k posilent
vnitini a vnéjsi motivace zdjemcl o technické studium, je nutné pocitat s tim,
Ze ndprava nezdjmu o dilezity sektor vzdélavani bude dlouhodobd a musi byt
podeprenaizmeénamiv oblasti zakladniho Skolstvi. Nacvik praktickych technic-
kych dovednosti by mohl zacit jiz v predskolnich zarizenich a pokracovat v né-
kterych Skolnich aktivitach v ramci zakladni skoly. Vnéjsi podporu mohou pred-
stavovat i pobidky statni spravy, at uz ekonomickymi stimuly, zvyhodnénim ne-
dostatkovych profesi i vyssi mirou informovanosti Siroké verejnosti, jez by

ovsem neméla byt pouze formalni.

Ve druhé c¢asti bakalarské prace bych rad pfispél svym empirickym set-
fenim k objasnéni motivd, jez vedly Zaky k volbé konkrétni stfedni Skoly v seve-
roceském regionu, zjistil, jak vnimaji studia na dané skole, zda jsou spokojeni
s propojenim teorie a praxe, coz mUze vyznamneé ovlivnit i ochotu absolvent(
této stfedni Skoly nastoupit do dané profese, pfipadné ke studiu na vyssim

stupni skoly.
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1 Cile vyzkumu

Téma vztahujici se k postojim stredoskolakl ke studiu stfedni odborné
Skoly jsem si vybral nejen z dlvod( uvedenych v Uvodu, ale i z dGvodu, které
jsem slychal od svych spoluzdkd — pedagogd, ale i nasich ucitell pfi studiu na
CVUT MUVS. V prib&hu studia jsme neustéle naréZeli na problematiku nezdjmu
studujicich béhem studia, nedostatecnych védomosti absolventl technickych
obord a jejich nedostatku na trhu prace. Tuto zkuSenost nelze generalizovat,

ale povazuji za dllezZité ji reflektovat.

Zajimalo mne tedy, proc¢ zaci zakladnich skol chtéji studovat na odbor-
nych skolach technického typu, co je motivuje a ovliviiuje pfi rozhodovani, jak
vnimaji vyuku na stredni skole, jak ve vSeobecné vzdélavacich predmétech, tak
i odbornych pfedmétech, zda individualni praxe povazuji za prfinosné a také zda
je studium technického oboru zaujalo natolik, Zze by chtéli v jeho studiu pokra-

Covat Ci nikoli.
2 Vyzkumné otazky, vyzkumny vzorek,
pouzité metody

Vzhledem k tomu, Ze jsem zamyslel pfipravit empirické Setfeni primo
v prostredi stfedni skoly, tedy v prostredi, kdy se predpoklada pritomnost nej-
méné jednoho z uciteld ve tfidé v dobé, kdy se méli Zaci vyjadrovat k citlivym
otazkam, dotykajicich se kvality vyuky, musel jsem pfedem zvazit, jak konkreti-
zovat vyzkumné otdzky, jakou metodu zvolit a jakym zplsobem nésledné po-
skytnout zpétnou vazbu Skole, jejiz vedeni souhlasilo s tim, Ze empirické Setreni
ve skole probéhne. Rozhodl jsem se zaméfit pfedevsim na motivaci volby stu-
dia a teprve v dalsi fazi prejit k citlivéjsim otazkam ke kvalité vyuky vseobecné

vzdélavacich i odbornych predmétd a pedagogické praxe.

Vzhledem k tomu, Zze jsem v odborné literatufe nenasel Zaddnou standar-

dizovanou metodu, jeZz bych mohl ve svém empirickém setfeni pouzit, priklonil
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jsem se k vlastnimu dotazniku, pomoci kterého bych se anonymné dotazoval
7z4kG. Testovanymi skupinami byli v daném pfipadé Zaci prvnich a ¢tvrtych roc-
nikd stfedni odborné Skoly oboru dopravni prostfedky ve Skolnim roce
2018/2019 a 2019/2020. Skola je z Usteckého kraje. Testovani jsem proved! ve
dvou Skolnich letech, nebot pocet zGcastnénych zakd, ktefi dotaznik vyplnili,
v roce 2018 mi pfipadal pfilis nizky. Cilem bylo, abych ziskal co nejvice dat od

respondentd a vysledky dotaznikd se co nejvice pfiblizily realité.

3 Formulace hypotéz, priprava dotazniku

Vzhledem k tomu, Ze je motivace volby studia typem rozhodovaciho pro-
cesu, kdy vstupuje do hry vétsi mnozstvi faktorl, musel jsem se rozhodnout,
ktery z motivd mohl byt tim nejddlezitéjSim pro konecné rozhodnuti Zakl o
volbé typu studia.

Po vymezeni vyzkumnych otdzek jsem si konkretizoval hypotézy takto:
Hypotéza C. 1

Pfevazujicimi motivy volby studijniho oboru bylo umisténi dané skoly
v blizkosti bydlisté a moznost podpory sportovné nadanych zakad.
Hypotéza C. 2

NejcastéjSim zdrojem informaci o zvolené stfedni Skole byla absolvo-
vana zakladni skola.
Hypotéza C. 3

Odpovédi respondentl na motivaci volby se u zakl 1. a 4. ro¢nik( pfrilis
nelisily.
Hypotéza C. 4

Nejméné 20% absolventl bude chtit po dokondeni studia pracovat
v oboru a alespon 10% bude mit zajem pokracovat v dalsim studiu tohoto za-
mérenti.

Hypotéza C. 5

Zaci &tvrtého roéniku budou mit vétsi zajem o studium na vysoké Skole

nez zaci prvniho roc¢niku.
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Pred formulaci polozek dotazniku jsem si ujasnil, jakou bude mit podobu,
jaky typ polozek zvolim a co od dotazniku ocekavam. Po konzultaci s ucitelkou
Ceského jazyka na dané skole jsem zvolil polozky s uzavifenou odpovédi, dopl-
néné o moznost odpovédi tvorené. Poté, co byla vytvorena predbézna forma
dotazniku, jsem provedl pfedvyzkum za ucelem ovéreni srozumitelnosti a jed-
noznacnosti vyznamu jednotlivych polozek (snaha o maximalni sémantickou
pfesnost). Poté jsem dotaznik nechal vyplnit 3 dobrovolnikdm, 2 Zakdm z prv-
niho roc¢niku Skoly a 1 pedagogovi, a ujistil jsem se o srozumitelnosti formulaci.
Na zakladé jejich prfipominek jsem test mirné poupravil a predlozil ke schvaleni
vedeni §koly. Reditel koly mé& p¥i té pfileZitosti upozornil na skute¢nost, Ze dal-
Sim moznym motivem volby studia na jejich skole je konkrétné podpora moz-
nosti studia sportovné nadanych Zzak(. Pozadal mé, abych tuto skutecnost za-
nesl do dotazniku. Dotaznik jsem upravil, opét otestoval v pfedvyzkumu a opét
predlozil fediteli Skoly. Vedeni Skoly dotaznik odsouhlasilo ve znéni, které je

uvedeno v pfiloze.
4 Prubéh Setrfeni

Setfenf jsem neproved! j& osobnég, ale pedagog, ktery na dané &kole pra-
cuje. Zaci - respondenti ho znaji a maji k nému ddvéru. Slo o pedagoga s dlou-
holetou zkuSenosti, jak s zaky dané tridy hovofit, dobfe znal klima konkrétni
tfidy i postup, jak navodit co nejlepsi atmosféru vhodnou pro administraci do-
tazniku. Pfedpokladal jsem proto, Ze takto ziskané informace nebudou pfilis
zkreslené, coz byva nékdy v souvislosti s dotazovanim formou pisemnych do-
taznikG zminovano (Hrabal, 1989). V pfipadé, Ze bych prizkum provedl| ja
osobné — pro respondenty cizi osoba, mohlo by dojit ze strany Zak( k ned(vére
a v pfipadé nékterych otdzek dotazniku ke zkresleni odpovédi, nebot by se Z4ci
mohli chtit vykreslit v lepsim svétle, nedbale nebo IZzivé odpovidat. Dotaznik byl
anonymni a zaci byli na tuto skutec¢nost upozornéni hned Uvodem, jesté pred

zahajenim administrace.

Testovaci skupina je tvofena pouze jedinci muzského pohlavi. Dany tech-

nicky obor na dané skole nestuduje Zddna divka. Dle informaci pedagog( jsou
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v testovaci skupiné zastoupeni Zaci z rGznych socidlnich skupin. Tuto okolnost
jsem proto v dotazniku nezjistoval. V prvnim ro¢niku bylo osloveno 37 respon-

dentd a ve Ctvrtém rocniku 45 respondentd.
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5 Vysledky prizkumu a diskuse

Polozka c. 1: Proc jste si zvolil studium na této odborné skole?

Uvodem jsem se zamé&fFil na to, pro& si respondenti zvolili studium na této

odborné Skole. V této ¢asti mohli respondenti vybrat vice odpovédi. Bylo jim

nabidnuto 7 uzavifenych odpovédi a jedna odpovéd oteviena. Z grafu C. 2 Ize

vycist, Zze zaci prvniho ro¢niku volili studium z 57% ze zajmu, ve 46 % ovlivnila

rozhodnuti jejich sportovni aktivita a v 41 % vzdalenost Skoly od jejich bydlisté.

MgV vs

zdjem o obor - 44% a sportovni aktivity Zakl v 29%. Kolik respondentd vyuzilo

moznosti ostatnich voleb z uzavienych odpovédi je patrné z tabulky ¢. 1 a na-

zorné zobrazeno v grafu C. 2.

Tabulka ¢. 1 prvni rocnik étvrty roénik
| pocet testovanych 37 45

pocet odpovédi % pocet odpovédi %
obor mé zajimal 21 57 20 a4
Skolu si vybrali kamaradi 6 16 6 13
Skolu mi doporucili rodice 10 27 9 20
je to rodinna tradice 0 0 0 0
obor mi pfipadal perspektivni 3 8 6 13
kvli fotbalu ¢i jinému sportu 17 46 13 29
byla blizko mého bydlisté 15 41 21 47
jiny davod 2 5 1 2

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

Proc jste si zvolil studium na této Skole?

B 1.roénik m4. rocnik

obor mé Skolu si Skolumi  jetorodinnd obormi kalifotbalu ¢i byla blizko  jiny divod
zajimal vybrali doporucili tradice pfipadal  jinimu sportu mého
kamaradi rodice perspektivni bydligté Graf¢. 2
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PoloZka C. 2: Jak jste se o skole a jejich studijnich oborech dozvédél?

Druhou uzavfenou otazkou jsem zjiStoval, jak se respondenti o Skole a

daném studijnim oboru dozveédéli. U této otazky se respondenti prvniho a Ctvr-

tého rocniku v pofadi prvnich tfi odpovédi shodli. Respondenti prvniho ro¢niku

uvedli, Ze v 38% se o Skole dozveédéli od kamarada, respondenti Ctvrtého roc-

niku se od kamarada o Skole dozvédéliv 36%. Na zakladni Skole se respondenti

prvniho ro¢niku dozvédéli o Skole v 22% a respondenti ¢tvrtého ro¢niku v 31%.

Od rodi¢l se o skole dozvédéli respondenti prvnich i ¢tvrtych rocnikl v 16%.

Kolik respondentl vyuZilo mozZnosti ostatnich voleb z uzavienych odpovédi je

patrné z tabulky €. 2 a nazorné zobrazeno v grafu ¢. 3.

Tabulka ¢. 2 prvni roénik &tvrty roénik
| pocet testovanych 37 45
pocet odpovédi % pocet odpovédi %
od kamarada 14 38 16 36
od rodicl 6 16 7 16
zinternetu 3 8 2 4
z burzy skol 4 11 5 11
z tisku 0 0 0 0
na zakladni Skole 8 22 14 31
jiny zdroj 2 5 1 2
40,00% Jak jste se o Skole a jejich studijnich oborech dozvédél?

35,00%

od kamarada

od rodica z internetu

z burzy skol

z tisku

B 1. ro¢nik M4, roénik

na zakladni

skole

30,00%
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%
0,00% l I -

jiny zdroj

Graf¢. 3

128



PolozZka C. 3: Jste spokojeni s kvalitou studia? Jakou zndmkou byste ohodnotil pfinos ziskanych
védomosti a dovednosti?

Ve tfeti uzaviené otdazce méli zaci ohodnotit kvalitu studia a pfinos zis-
kanych védomosti a dovednosti dle klasifikacni stupnice jako ve Skole od 1 —
nejlepsi, po 5 — nejhorsi. U této otazky opét doslo v poradi voleb ke shodé u
obou skupin respondentl. Nejcastéji obé skupiny hodnotili zndmkou chvali-
tebny. Respondenti prvniho ro¢niku v 59% a &tvrtého roéniku v 56%. Druhym
nej¢astéjsim hodnocenim byla zndmka dobry a to u prvnich ro¢nikl v 32% a ve
ctvrtém rocniku v 33%. Na tretim misté znamkou vyborny hodnotili v 5% re-
spondenti prvnich ro¢nikd a 7% respondenti ctvrtych ro¢nikd. Kolik respon-
dentd vyuzilo moznosti ostatnich voleb z uzavienych odpovédi je patrné z ta-

bulky ¢. 3 a ndazorné zobrazeno v grafu ¢. 4.

Tabulka ¢. 3 prvni roénik &tvrty roénik
| pocet testovanych 37 45

pocet odpovédi % pocet odpovédi %
1 2 5 3 7
2 22 59 25 56
3 12 32 15 33
4 1 3 2 4
5 0 0 0 0

Jste spokojen s kvalitou studia?
Jakou znamkou byste ohodnotil pfinosnost ziskanych

70,00%

60,00% dovednosti?
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%
0,00% - . — -
1 2 3 4 5
m 1. roénik 4. roénik Grafc. 4
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PoloZka &. 4: PovaZujete za kvalitni vyuku vseobecné vzdéldvacich pfedmétu?

Ctvrtd otdzka, byla opét uzaviend. V této otdzce jsem chtél zjistit, jak Zaci

vnimaji vyuku vSeobecné vzdéldvacich predmeétl | u této polozky se respon-

denti shodli v pofadi. Respondenti prvniho ro¢niku v 62% odpovédéli, Zze pova-

Zuji vyuku vSeobecné vzdélavacich predmeétd spise za kvalitni, v 27% za kvalitni

aVv 11% za spise nekvalitni. Respondenti ctvrtého rocniku odpovéedeéli, Zze spise

ano v 64%, ano v 22% a spise ne v 13%. Variantu, Ze by vyuka vSeobecné vzdeé-

ldvacich pfedmétd nebyla kvalitni, nevolil ani jeden respondent, jak je patrné z

tabulky ¢. 4 a z grafu C. 5.

Tabulka ¢. 4 prvni roénik ¢tvrty roénik
| pocet testovanych 37 45
pocet odpovédi % pocet odpovédi %
ano 10 27 10 22
spise ano 23 62 29 64
spise ne 4 11 6 13
ne 0 0 0 0

Povazujete za kvalitni vyuku vSeobecné vzdélavacich

70,00%

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%
ano

predmétl?

spiSe ano

B 1. ro¢nik M4, roénik

spise ne

ne

Graf¢. 5
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PoloZka &. 5: PovaZujete za kvalitni vyuku odbornych predméti?

| u této polozky se zaci prvnich a ctvrtych ro¢nik( opét shodli v poradi

odpovédi. Vyuku odbornych predmétl hodnoti jako kvalitni 65% respon-

dentl prvniho rocniku a 56% respondentl ze ¢tvrtého ro¢niku. Za spise kvalitn{

ji povazuje 32% respondentd prvniho ro¢niku a 33% respondentd ¢tvrtého roc-

niku. Za méné kvalitni ji povazuje 3% respondentl z prvniho ro¢niku a 11% ze

¢tvrtého ro¢niku. Ani jeden respondent neuvazuje, Zze by vyuka byla zcela nevy-

hovujici, jak je patrné z tabulky ¢. 5 a grafu . 6.

Tabulka ¢. 5 prvni ro¢nik ¢tvrty roénik
| pocet testovanych 37 45
pocet odpovédi % pocet odpovédi %
Ano 24 65 25 56
spise ano 12 32 15 33
spise ne 1 3 5 11
Ne 0 0 0
20.00% PovaZujete za kvalitni vyuku odbornych predméti?
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00% .
0,00% —_—
ano

spise ano

spise ne

B 1. ro¢nik M4, roénik

ne

Graf¢. 6
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PoloZka ¢. 6: PovaZujete za pfinosné individudini praxe u partneri?

Odpovédi respondentd jednotlivych ro¢nikl se u této polozky lisi. Za-

timco respondenti prvniho ro¢niku si v 70 % mysli, Ze jsou pro né individualni

praxe u partnerd skoly pfinosné, stejny nazor sdili ze ¢tvrtého ro¢niku jen 33 %

respondentd. K zamysleni je odpovéd 11% respondentl ze ¢tvrtého rocniku,

ktefi nepovazuji individualni praxe za pfinosné. Kolik respondent( vyuzilo moz-

nosti ostatnich voleb z uzavienych odpovédi je patrné z tabulky ¢. 6 a nazorné

zobrazeno v grafu ¢. 7.

Tabulka €. 6 prvni ro¢nik ¢tvrty roénik
| pocet testovanych 37 45
pocet odpovédi % pocet odpovédi %
Ano 26 70 15 33
spiSe ano 10 27 18 40
spise ne 1 3 7 16
Ne 0 5 11
- - e e ey o
50,00% Povazujete za pfinosné individudlni praxe u partner(-

70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%

0,00%

ano

spise ano

spise ne

B 1. ro¢nik M4, rocnik

ne

Graf¢. 7
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PoloZka ¢. 7: Chcete v budoucnu pracovat v oboru?

Odpovédi této polozky povazuji za alarmujici, nebot 57 % respondent(

prvniho ro¢niku odpovédélo, Ze nevi, zda bude v budoucnu pracovat v oboru a

ve Ctvrtém rocniku stejné odpovédeélo 53%. Naopak v oboru pracovat chce 38%

respondentd z prvniho ro¢niku a 20% ze c¢tvrtého ro¢niku. Kolik respondent(

vyuzilo moznosti, Ze by spiSe pracovalo v oboru, je zaznamenano v tabulce . 7

a znazornéno v grafu C. 8.

Tabulka ¢. 7

prvni ro¢nik

Ctvrty ro¢nik

| pocet testovanych

37

45

pocet odpovédi

%

pocet odpovédi

%

ano 14 38 9 20
ne 2 5 12 27
nevim 21 57 24 53

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

Chcete v budoucnu pracovat v oboru?

ano

ne

B 1. ro¢nik M4, rocnik

nevim

Graf¢. 8
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PoloZka ¢. 8: Co bude pro Vds rozhodujici pfi volbé budouciho povoldani?

Tato otdzka se sklada ze tfi uzavienych odpovédi a jedné oteviené, ve
které Zaci mohou sdélit jiny dlvod, neZ mu byl nabidnut. Této moznosti vyuzil
jeden respondent z prvniho ro¢niku a jeden respondent ze ¢tvrtého rocniku.
Respondent z prvniho rocniku zdGraznil, Ze ho prace musi jak bavit, tak i dobre
Zivit. Pro respondenta ze ¢tvrtého rocniku je pfi volbé povolani dllezité dosa-

Zeni jeho vytycenych cilG.

U ostatnich respondentd mezi prvnim a ¢tvrtym ro¢nikem dochdzi k rozporu
v nazorech. Respondenti z prvniho rocniku preferuji povolani, které je bude
dobre Zivit ve 43 %, a ze cCtvrtého roCniku uprednostiuji povolani, které je bude
bavit v 56 %. Kolik respondentl vyuzilo moZnosti ostatnich voleb z uzavienych

odpoveédi je patrné z tabulky €. 8 a ndzorné zobrazeno v grafu ¢. 8.

Tabulka ¢. 8 prvni ro¢nik ¢tvrty roénik
| pocet testovanych 37 45
pocet odpovédi % pocet odpovédi %
musi mé bavit 14 38 25 56
musi mé dobre Zivit 16 43 13 29
musi tam byt pfijemné prostfedi a dobra parta 6 16 13
jiné dlvody 1 3 1 2

Co bude pro Vas rozhodujici pri volbé budouciho povolani?

60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
- I I
0,00% I
musi mé bavit musi mé dobre Zivit musi tam byt prijemné jiné divody
prostiedi a dobra parta .
m 1. roénik m4. rognik Grafc. 9
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PolozZka ¢. 9: UvaZujete o dalsim studiu v oboru?

Otazka s uzavienymi odpovédmi, ve které o studiu uvazuje 18 % respondent( Ctvr-
tych roc¢nikd a 16% prvnich rocnikd. Pokracovat ve studiu nechce 51 % respondent( ¢tvr-
tého rocniku a 32% prvniho ro¢niku. Rozhodnuto neni 51 % respondentl prvniho roéniku
a 31% ctvrtého ro¢niku. Vysledky jsou prehledné zpracovany v tabulce ¢. 9 a ndzorné zob-

razeny v grafu ¢. 10.

Tabulka ¢. 9 prvni roénik ¢tvrty roénik
| pocet testovanych 37 45
pocet odpovédi % pocet odpovédi %
Ano 6 16 8 18
Ne 12 32 23 51
Nevim 19 51 14 31

UvaZujete o dalSim studiu v oboru?

60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
- l .
0,00%
ano ne nevim
W 1. roénik 4. roénik Graf¢. 10
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PoloZka ¢. 10: UvaZujete o dalsim studiu mimo obor?

Opét otdzka s uzavienym typem odpovédi. Respondenti v prvnim roc-

niku uvazuji o studiu mimo obor v 16%, v 32% nechtéji studovat mimo obor a

v 51% nevi. Oproti tomu respondenti ve Ctvrtém rocniku v 47% uvazuji o studiu

mimo obor, v 16% neuvazuji o tomto studiu a v 38% nevi. Pfehled odpovédi re-

spondentl je uveden v tabulce ¢ 10 a graficky zndzornén v grafu ¢. 11.

Tabulka ¢. 10

prvni ro¢nik

Ctvrty rocnik

| pocet testovanych 37

45

pocet odpovédi

%

pocet odpovédi

%

Ano 6 16 21 47
Ne 12 32 7 16
Nevim 19 51 17 38

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

UvaZujete o dalSim studiu mimo obor?

ano ne

B 1. ro¢nik M4, rocnik

nevim

Graf ¢. 11
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PoloZka ¢. 11: Pokud byste dale studoval, bylo by to na:

Posledni otdzka dotazniku je opét s uzavienymi odpovédmi. Respon-

denti ve ¢tvrtém rocniku nejvice zvazuji studium na vysoké Skole a to v51%
) J y )

nasledné uvazuji o studiu na vyssi odborné skole v 31% a 18% uvazuje o studiu

na ucilisti v oboru s vyuénim listem. Vibec neuvazuji o studiu na stfedni skole

zakoncené maturitou. Respondenti z prvnich ro¢nik( nejvice uvazuji o studiu

na vyssi odborné Skole a to v 35%, nasledné v 32% davaji pfednost oboru s vy-

ucnim listem, v 27% uvazuji o studiu na vysoké skole a v 5% o dalSim oboru za-

konCeném maturitni zkouskou. Vysledky jsou zaznamenany v tabulce €. 11 a

graficky zndzornény v grafu €. 12.

Tabulka ¢. 11 prvni roénik &tvrty roénik
| pocet testovanych 37 45
pocet % pocet %
ucilisté s vyucnim listem 12 32 18
stfedni Skola zakoncend maturitni zkous-
kou 2 5 0 0
vy$si odborna skola 13 35 14 31
vysoka Skola 10 27 23 51
£0.00% Pokud byste dale studoval, bylo by to na:
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%
ucilisté s vyucnim listem  stfedni Skola zakoncena vyssi odborna skola vysoka skola
maturitni zkouskou .
1. ro¢nik M 4. roénik Graf €. 12
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Ve vyse uvedené stati byly uvedeny vysledky Setfeni a byly prezentovany
v textové, grafické i tabulkové formé. Jednotliva data byla porovnana s pfedem
formulovanymi hypotézami, které jsou v nasledujicich bodech potvrzeny ci vy-
vraceny.
Hypotéza C. 1

Prevazujicimi motivy volby studijniho oboru bylo umisténi dané skoly
v blizkosti bydlisté a mozZnost podpory sportovné nadanych zakad.

Dotazovani zaci 1. roCniku deklarovali ve svych odpovédich, Zze hlavnim
motivem volby studia byl zajem o obor (vnitfni motiv) - 57%. Oproti tomu Z&ci
ctvrtého roc¢niku byli nejvice ovlivnéni vnéjsimi faktory, a to blizkosti skoly k je-
jich bydlisti (47%). Vysledky jsou zaznamendany v tabulce ¢. 1 a graficky znazor-
nény v grafu ¢. 2. Soucasné musim uvést, Ze u prvnich ro¢nikl procentuélni roz-
dil mezi volbou, ze si dany obor vybrali kvali fotbalu ¢i jinému sportu (46%)
nebo, Ze byla blizko jejich bydlisté (41%), neni aZ tak velky a Ze na druhém misté
u zakd prvniho roéniku rozhoduji vnéjsi faktory o volbé studovaného oboru. U
¢tvrtych ro¢nikd, neni procentudini rozdil také pfilis velky, mezi volbou obor mé
zajimal (44%) a volil jsem proto, Ze byla blizko mého bydlisté (47%). Hypotéza
H1 byla zamitnuta, ale je vhodné upozornit, ze vnitfni i vnéjsi faktory volby stu-
dovaného oboru maji pfi volbé studijniho oboru obdobny vyznam.

Hypotéza C. 2

NejcastéjSim zdrojem informaci o zvolené stredni Skole byla absolvo-
vana zakladni skola.

\V tomto pFipadé byla hypotéza H2 opé&t zamitnuta. Zaci prvniho i &tvr-
tého rocniku se nejcastéji dozveédeéli o Skole a studijnim oboru od svych kama-
radl. Dle tabulky ¢. 2 a grafu ¢. 3 tak odpovédéli Zaci prvniho roéniku v 38% a
zaci Ctvrtého rocniku v 36%. Na zakladni Skole se o studijnim oboru na dané
Skole dozvédélo 22% zakd prvniho roéniku a 31% 2akG ¢tvrtého rocniku.
Hypotéza C. 3
Odpoveédi respondentd na motivaci volby se u zakd 1. a 4. ro¢nikd prilis nelisily.

Z4ci hodnotili $kolu v poloZkdch dotazniku ¢. 3, & 4, ¢. 5 a & 6.
Porovname-li odpovédi v téchto polozkédch (viz tabulka ¢. 3,¢. 4, ¢. 5a ¢ 6 a

soucasné graf ¢. 4,¢.5,¢. 6 a . 7) zjistime, Ze v polozkéch ¢&. 3, ¢. 4 a ¢. 5, kde
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zaci hodnotili to, jak jsou spokojeni s kvalitou studia a ziskanymi védomostmi a
dovednostmi a nasledné vyukou vSeobecné vzdéladvacich predmétd a odbor-
nych predmétl se Zaci prvnich a ¢tvrtych roénikd na hodnoceni Skoly shodli.

K rozdilnému hodnoceni doslo u polozky ¢. 6, kde méli zaci hodnotit pfri-
nos individudlnich praxi. Zaci prvniho ro&niku, ktefi studium zacali a zatim se s
chodem sSkoly teprve seznamuji, povazuji individualni praxe za zcela prfinosné
v 70%, zatimco zaci ¢tvrtého rocniku, ktefi individualnimi praxemijiz ,prosli” jen
z 33%, coz by vyzadalo dalsi setfeni. Alarmujici je i zjisténi, ze v 11% zaci Ctvr-
tého ro¢niku povazuji individuaIni praxe za zcela nepfinosné.  Otazkou je,
procC zaci Ctvrtého ro¢niku individualni praxe takto hodnotili. Zda jde o nezajem
partner( Skoly se Zakim vénovat, nebo o nezdjem za strany zakd, nebo o néjaky
jiny docCasny problém, napf. nedostatek vhodnych cinnosti v urcitém obdobi.
Vzhledem k tomu, Ze se Zaci své odpovedi dale nerozvadéli, by dalsi analyza
byla v tuto chvili pouze spekulace. Pokud by vedeni Skoly tato situace zaji-
mala, doporucil bych dalsi dotaznikovy prizkum, ktery by byl podrobnéji zamé-
feny na partnery skoly, u kterych jsou individualni praxe konany. Hypotéza H3
byla tedy potvrzena v teoretické Casti vyuky s tim, Ze v pfipadé praxi byla za-
mitnuta.
Hypotéza C. 4
Nejméné 20% absolventl bude chtit po dokoncenfi studia pracovat v oboru a
alespon 10% bude mit zajem pokracovat v dalsim studiu tohoto zaméreni.

Odpovédi na polozky souvisejici s hypotézou H4 najdeme v tabulce €. 7,
¢.8,¢ 9ac. 10.Znazornény jsou pak graficky v grafech €. 8,¢.9,¢ 10a & 11.

Zameérim-li se na prvni ro¢nik, ziskal jsem tyto informace: prestoze na
Skolu nastoupilo 57% respondentl (viz tabulka ¢. 1), ktefi méli zadjem o zvoleny
obor, v dalsi ¢asti dotazniku u bodu ¢. 7 uvedli, Ze v oboru chce pracovat pouze
38%, 5% v oboru pracovat nebude a 57% nevi, zda bude v oboru pracovat. 43%
respondentd nejvice ovlivni praci v oboru to, zda je bude prace dobre Zivit. Sou-
¢asné ma 16% respondentd zdjem studovat v oboru a stejné mnozstvi i mimo
obor.

U 24k ¢tvrtého roéniku zajimal obor pfi nastupu 44% respondentd (viz

tabulka ¢. 1). Po 4 letech studia by v oboru chtélo pracovat 20% respondentd,
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nevi 53% a zcela urcité v oboru pracovat nebude 53% respondentd. Rozhoduji-
cim dlvodem 56% respondent(, zda budou v oboru pracovat, je fakt, Ze chtéji,
aby je prace bavila. Po Uspésném slozeni maturitni zkousky ma zajem dale stu-
dovat v oboru 18% respondentl a 47% ma zdjem studovat mimo obor.
Porovnam-li vysledky dotaznikového Setfeni, mohu konstatovat, ze hy-

potéza H4 byla potvrzena.
Hypotéza C. 5

Z4aci ¢tvrtého ro¢niku budou mit v&t§i zajem o studium na vysoké Skole
nez zaci prvniho rocniku.

Pro potvrzeni této hypotézy jsem pouzil data z tabulky ¢. 11 (ndzorné z

grafu ¢. 12). Zni je patrné, ze zaci ¢tvrtého ro¢niku maji zajem o studium na

vysoké skole v 51%, zatimco zaci prvniho rocniku v 27%. H5 byla potvrzena.
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Zaveéer

Bakalarska prace pojedndvéd o postojich stfedoskolakd ke studiu stfednf
odborné skoly. Je rozdélena do dvou ¢asti. Prvni ¢ast je teoreticka, zamérena na
motivaci, postoje a hodnoty adolescentd a sou¢asné na faktory, které motivy a
hodnoty mohou ovlivnit v okamzZiku volby studijniho oboru stfedni odborné
Skoly. Druha ¢ast je praktickd, jejiz naplni je vyzkumné Setfeni v podobé dotaz-
niku na mnou vybrané stfedni odborné Skole v Usteckém kraji, konkrétné stu-
dijniho oboru dopravni prostfedky. Setfeni se zU¢astnili Zaci prvniho a ¢tvrtého
rocniku daného oboru ve skolnim roce 2018/2019 a 2019/2020. Vysledky Set-
feni jsou soucasti praktické Casti bakalarské prace a jsou prezentovany v tex-
tové, grafické i prehledné tabulkové formé. Soucasti prace je stanoveni péti hy-

potéz, které byly v nasledujicich bodech potvrzeny i vyvraceny.

Vysledky empirického Setfeni prokazuji slozitost motivacni struktury ve
vztahu k volbé& oboru studia. Zaci se o svém budoucim studijnim a pracovnim
zamérenirozhoduji ve véku 14-15 let, kdy je socialni zralost vétSiny z nich jesté
nestabilni a vnéjsi motivy mohou mit pomérné velky vliv, tfebaze se u dotazo-
vaného vzorku tato okolnost plné neprojevila. Ukdzalo se, Ze si dotazovani Zaci
mysli, Ze hlavnim motivem jejich rozhodnuti je zajem o obor. Vcelku pfiznivé
hodnotili kvalitu vyuky vSeobecné vzdéldvacich a odbornych predmétl. Urcity
rozpor v postojich se ale projevil v otazce hodnoceni praxi v partnerskych pod-
nicich. Zatimco se z4ci prvnich ro¢nik( vyjadfovali k praxim spiSe kladné, u bu-

doucich maturantl byly postoje vyrazné kriti¢téjsi.

Vzhledem k tomu, Ze zastoupeni stfednich Skol rGzného zaméreni je na
celém Uzemf CR dostate&né, ukazuje se, e ne vzdy odpovida jejich zamé&¥en(
aktudlnim potrfebdm spolecnosti a vychazi ¢asto zdjmU0m verejnosti, kdy si
zejména rodice preji, aby jejich potomci studovali gymnazia, jez jsou v jejich
ocich vnimana jako prestizni vzdélavaciinstituce a slouzi jako odrazovy muistek

k dalsimu studiu na vysoké skole.
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Je nutné zdUraznit, Ze provedené empirické Setfeni bylo svym rozsahem
spiSe mensi a zahrnovalo pouze jeden typ stfedni odborné skoly jednoho regi-
onu CR. Pfedpokladdm, Ze k hlub&imu vhledu do problematiky motivace ke stu-
diu technickych obor( by bylo tfeba prlzkum rozsifiti na jiny typ stfedni skoly,
v dalSich regionech, a se zastoupenim zakyn, které na jinych technickych sko-

lach studuji.

Zavérem bych chtél konstatovat, ze vysledky empirického Setfeni byly
predany vedeni stfedni Skoly- feditel se se zajmem sezndmil s vysledky nazorl
studujicich, které by mohly byt odrazovym mUstkem k dalSimu Setfeni ve

vztahu k praxim s partnerskymi pracovisti.
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Priloha

Dotaznik k motivaci volby studia na stfedni Skole

Vazené studentky, vaZeni studenti,

Rad bych Vas pozadal o vyplnéni dotazniku, ktery si klade za cil zjistit Vase na-
zory na studium na Vasi stfedni odborné skole a na kvalitu studia. Dotaznik je
anonymni — jeho vysledky poskytnou zpétnou vazbu o mire Vasi spokojenosti
se studiem.

Dékuji pfedem za projeveny nazor

Petr Staubert

1. Proc jste si zvolil(a) studium na této odborné sSkole? (MUZete zaskrtnout i vice od-
povédi).
o Obor mé zajimal
Skolu si vybrali kamaradi
Skolu mi doporudili rodice
Je to rodinna tradice
Obor mi pfipadal perspektivni
Kvali fotbalu (i jinému sportu, ktery ti Skola umozZnila pIné vykonavat)
Byla blizko mého bydlisté
Jiny divod — uvedte jaky

0O 0O 0O OO OO

2. Jak jste se o skole a jejich studijnich oborech dozvédél?

od kamardada

od rodicu

z internetu

z burzy skol

z tisku (z novin)

na zakladni skole

jiny zdroj informace — uvedte jaky

(o]

O 0 0 OO O

3. Jste spokojeny s kvalitou studia? Jakou znamkou byste ohodnotil pfinosnost zis-
kanych védomosti a dovednosti? Ohodnotte znamkou 1 — 5, jako ve Skole.
1 2 3 4 5

4. PovaiZujete za kvalitni vyuku vSeobecné vzdélavacich predméta?
ano spiSe ano spise ne ne
5. PovaZujete za kvalitni vyuku odbornych predmétu?

ano spiSe ano spise ne ne

6. Povazujete za pfinosné individualni praxe u partneru?
ano spise ano spise ne ne
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7. Chcete v budoucnosti pracovat v oboru?
Ano ne nevim
8. Co bude pro Vas rozhodujici pfi volbé budouciho zaméstnani?

musi mé bavit

musi mé dobfre Zivit
musi tam byt pfijemné prostredi a dobra parta
Jiné dlvody — uvedte jaké

O 0 0 O

9. Uvaiujete o dalSim studiu v oboru?
Ano ne nevim
10. Uvazujete o dalSim studiu mimo obor?
Ano ne nevim
11. Pokud byste dale studoval, bylo by to na:
ucilisti s vyu€nim listem
stfedni Skole — zakonéené maturitni zkouskou

vyssi odborné skole
vysoké Skole

O 0 0O
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