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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.
Vloite komentar.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
‘pfipadné i pFiciny jednotlivych nedostatkd. - -
Vloite komentat. Prace je vypracovana v anglickém jazyce a postrada tabulkové vyhodnoceni jednotlivych pouZitych
metod co do vysledka.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Feseni.
VioZte komentar.

Odborna Groven B - velmi dobfe

Posudte droveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladii a
dat ziskanych z praxe.

VioZte komentar.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
‘Posudte sprdvnost pouZivéni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vloite komentar.

Vyhér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskGvani a vyuZivani studijnich materidla k feSeni zavéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fddné
odliSeny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

VloZte komentaf.

Dalsi komentdfe a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prace, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupam, experimentdini zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).
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Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
K predloZené praci mam nékolik dotazl:

Na str. 25 je vypocetni schéma kde nejsou pojmenovéany podpory a zatéZuje se osamélym bremenem, které se
v praxi malo kdy vyskytuje, vysvétlit. Tento problém se vyskytuje u vSech priklad( aZ do strany 57, proc.

Od str. 68 je velmi neprehledné uspofadani vypoctli uvedené nazvy nahradnich prutovych soustav jsou nepresné.
Str. 82 v zavéru naprosto chybi a v pfedchozim vypoctech také reseni smykového napéti ve vyztuZi, proc¢?
V ptikladech se objevil sténovy nosnik s otvorem, ale ve vypoctu chybi.

PtedloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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