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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostate¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:
Prace naplriuje vSechny body zadani. Vysledkem je program, ktery z posloupnosti 2D snimk( dokaze vytvofit 3D scénu.

Prace ma 54 stranek textu a 23 stranek priloh. Je ¢lenéna na Uvod, 7 kapitol, zavér, seznam literatury a 6 pfiloh. Autor
pracoval samostatné, pravidelné komunikoval a odved| vétSi mnoZstvi prace, protoZze programy, které jsme na pocatku
predpokladali pouzit, bylo nutné kompletné prepsat. Autor zde vyvinul velké profesionalni usili a znalost programovani i
aplikované matematiky a informatiky, protoze bylo nutné viem ¢astem programu béhem prepisu porozumét. Casti metody,
které se tykaly minimalizace fotometrické chyby a generovani bodd zajmu, nahradil algoritmy umélé inteligence.

Autor béhem préce i v praci samotné provedl velké mnoZstvi testl. Vysledné modely byly potom Gspésné nahrany do
virtudlniho svéta headsetd, kde se potvrdila jejich spravnost. Automatickd metoda je verejné k dispozici.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 100 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda pfedlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, &lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedo3lo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:
Prace je dobre obsahové ¢lenéna, ¢asti jsou v odpovidajicim logickém poradi. Autor se vyjadfuje strucné, srozumitelné a
vystizné. Popisuje vSe podstatné. O mnoZstvi vykonané prace svédci obsahlejsi fotografické prilohy.

Citace literatury i seznam poufZitych zdrojud je v poradku. Prace obsahuje nékolik drobnych typografickych prohreskd, které
vSak obsah nijak nenarusuiji.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:
Prace obsahuje pamétové médium, ze kterého je mozné si udélat prehled o vysoké naro¢nosti a obsahlosti programu.

Prilohy jsou ndvodné a prehledné ukazuji vysledky testovani.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Vytvorit 3D model nebo 3D scénu ze sekvence 2D snimk( je obecné tézky problém a fesi se riznymi zpUsoby, které vyzaduji
externi cloudové zpracovani. Autor proved| "fotogrammetricky" zpUsob, kde se generuje sit bodl zajmu, které potom formuiji
3D model. K dosaZzeni texturované podoby lze potom pouzit napriklad segmentaci.

Vysledky préce jsou kvalitni a obecné pouzitelné pro naplriovani virtualnich svétd. Nékolik modeld bylo do virtualni reality
nahrano prostrednictvim obj formatu. Vysledky svédci o autorové programatorské zrucnosti a odborném rozhledu, protoze

musel fesit znaény pocet problémd, at jiz programatorského charakteru nebo z oblasti aplikované matematiky.

Autorovi doporucuji publikaci navrzené metodiky, protoze by ji virtudlni komunita pravdépodobné ocenila.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Czlgi\ﬁgrgsr{?s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatec¢né pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Autor na praci soustredil znacné Usili a je mozné fici, Ze poslednich cca 10 mésict nefesil nic jiného nezZ vyzvy spojené s
provedenim prace. Pracoval samostatné, proaktivné a pravidelné komunikoval.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 100 (A)

gﬁflgstér;ttira"z;y ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Celkové je mozné konstatovat, Ze jde o povedené vysledky schopného a soustfedéného autora, ktery predvedl| vykon, se
kterym pomeérné Casto prichazeji tymy.

Prace resi potiebny problém, protoZe virtualni svéty pro nedostatek 3D obsahu funguji zatim jako "vysavace" vseho, co je 3D.
Konvertor z 2D do 3D, ktery autor vytvofil, je pfitom vitanym pomocnikem.

Praci proto hodnotim jako po vSech strankach zdafilou a navrhuiji ji klasifikovat stupném A.

Podpis vedouciho prace:



