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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani velmi naroéné.

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdavérecné prdace.

Zaddni sestava v zdsadé ze dvou zcela odlisnych uloh — jednak vyzkum na fyzikalnim modelu, jednak matematické 3D
modelovani. Vyzkum na fyzikdInim modelu je, podle vlastnich zkuSenosti, Casové znacné naroc¢ny, a zpracovani vysledku
obvykle vyZaduje statistickou analyzu dat. Na zdkladé v praci uvedeného planu experimentl a prehledu méficich bodU i
uvedenych vysledk( je nutné vysoce ocenit mnoZstvi odvedené prace. Pfitom v predloZené praci byla evidentné vyuZita
jenom ¢ast ziskanych dat, ktera jsou tak k disposici pro dalsi ucely. Druha ¢ast prace, spocivajici ve 3D matematickém
modelovani, je opét vysoce naroc¢na jak na znalosti pouZitého matematického modelu a jeho principt i obecnych princip
matematického modelovani, tak i pfipravu dat a praktické zvladnuti prace s modelem, ale i spravnou interpretaci vysledk

Splnéni zadani splnéno
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkda.
Zaddni prace uvadi pouze obecny pozadavek na realizaci vyzkumu mostniho objektu se zatopenym ¢elem na fyzikalnim
modelu bez upfesnéni pozadovanych vystupl. Zde musim konstatovat, Ze diplomantka, at jiz sama nebo na zakladé
konzultaci s vedoucim préce, zvolila optimalni pFistup a zamérila se na stanoveni parametrd rovnice obdobné rovnici vytoku
pod stavidlem, coZ je z hlediska praxe i z hlediska dnes Siroce vyuzivaného matematického modelovani asi nejjednodussi (a
pravdépodobné téZ nejvhodnéjsi) pFistup. V ramci této ¢asti prace diplomantka stanovila priitokovy soucinitel a jeho
zavislost na dalsich hydraulickych parametrech jako nejdlleZitéjsi ukazatel, plus soucinitel zGzeni i nékolik dalsich, jiz méné
podstatnych parametr(.

Mohu tedy konstatovat, Ze zadani prvni ¢asti prace bylo beze zbytku splnéno.

Ve druhé ¢asti prace diplomantka urcila s pomoci 3D matematického modelovani soucinitele zdzeni proudu
v nékolika typickych pricnych profilech pro pét rliznych scénarid. ProtoZe soucinitel zazeni silné souvisi, resp. je dan
rychlostnim polem v daném profilu a jeho pomérem k témuz v profilu zakladnim, predpokladam Ze oproti zadani doslo
k drobnému upresnéni ze strany vedouciho DP. | v této ¢asti tedy povazuji zadani za beze zbytku splnéné.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feseni prvni ¢asti pokladdm v zasadé za spravny, le¢ z metodického hlediska musim konstatovat jisté
nedostatky.

Zejména z divodu mozného zobecnéni vysledk( ziskanych modelovym vyzkumem byva dobrym zvykem jiz pfi
pfipravé vyzkumu na zdkladé rozmérové analyzy nebo Buckinghamova n-theorému odvodit bezrozmérné parametry, na
nichz je zjistovana veli¢ina zavisla. Zde autorka nastésti i bez této analyzy zfejmé intuitivné, le¢ zcela spravné, zvolila pomér
yo/a.

Druhy nedostatek se pak tyka kone¢ného vyhodnoceni, kde zejména zavislost soudinitele pritoku Cp ha poméru
Yo/a by si zaslouZila matematického vyjadreni rovnici, aby byla jednoduse pouZitelna v praxi. Obdobné bych povaZoval za
zadouci u prislusné rovnice Ci rovnic uvést alespon soucinitel korelace ¢i soucinitel determinace, aby bylo mozné posoudit
tésnost vztahu.

V rdmci druhé ¢dasti povazuji postup za bezchybny.
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Odborna uroven C - dobfe
Posudte troven odbornosti zdvérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.
Provedeni obou ¢asti vlastni prace(experiment a matematicky model) svédci o vysoké odbornosti. Ponékud horsi situace je
vsak v teoretické ¢asti, kde (viz téZ ,Vybér zdrojl, korektnost citaci” nize) postradam kritickou literarni resersi. Diplomantka
sice uvadi a vicekrat cituje zasadni praci Hamilla, doporucenou zadanim, ale pomiji dalsi a novéjsi materialy (napr. U.S.FHWA
a jejich pobocek), byt by vysledkem reserse posléze nejspise bylo smutné konstatovani, Ze z relevantniho materiélu
dotykajiciho se diplomové prace viechny prace cituji jediny, stdle stejny graf.

BohuZel postradam porovnani zasadnich vysledkd, ziskanych diplomantkou, s onim jedinym relevantnim grafem
zavislosti C4=f(yo/a) uvedenym v literature a kritické zhodnoceni shody (i rozdild).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A -vyborné

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Préce je po formalni strance velmi pékné zpracovana. Preklepl a pisafskych chyb je minimum, taktéZ i ponékud netradi¢nich
formulaci. Odborna terminologie az a nékolik vyjimek odpovida béznému Uzu. Typografickd uprava je odpovidajici.

Vybér zdrojti, korektnost citaci D - uspokojivé
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidlt k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radnée odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
Diplomantka pouZila a cituje kromé sylabl prednasek (kde jsem ponékud na pochybéch, zda je povaZovat za relevantni
prameny) a nékolika malo dalsich obecnych pramen( téZ naprosto zasadni praci Hamilla (doporuéenou v zadani), ale
bohuzel zcela pomiji dalsi relevantni materidly, tykajici se dané problematiky, zejména vydané U.S.Federal Highway
Administration a jejimi pobockami, které jsou ponékud nové;jsi a které mély byt v teoretické casti téZ zohlednény v (bohuzel
chybéjici) kritické literarni resersi.

Materialy, které jsou citovdny, jsou radné oznaceny a uvedeny v seznamu literatury, citace jsou v textu fadné
oznaceny. Bibliografické citace jsou Uplné v¢. ISBN a jsou v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

Je tfreba zejména ocenit mnozZstvi a kvalitu prace, odvedené na fyzikalnim modelu.

Vysledky prace diplomantky jsou téz v zasadé pfimo pouzitelné v praxi pfi navrhu i posouzeni mostnich konstrukci z hlediska
prevadéni povodnovych pritokl a mohou vést k vyraznému zpresnéni téchto vypocta.

Podle mého nazoru by bylo vhodné po drobném dopracovani vysledky publikovat v nékterém odborném periodiku.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

K praci mam nasledujici pfipominky a dotazy; formalni a méné dllezité pripominky jsem predal diplomantce
formou poznamek v jeji praci.

str. 6, 1. odst. — o jaky typ vin se jedna ve jmenovateli Froudeho cisla?

str. 6, kap. 3.2.1 — mam jistou pochybnost, zda Ize jednoznacné fici ze ,Z pohledu energetickych ztrat je proudéni
v delSich mostnich konstrukcich efektivnéjsi nez v pripadé kratsich konstrukci.” Na vtoku do mostniho otvoru
je ztrata zdZenim, na vytoku ztrata rozsifenim (viz obr. 3.2.1.1). Pfitom se mUZe stat, Ze délka mostniho
otvoru bude natolik mala (resp. bude maly pomér L/b), Ze most bude z hydraulického pohledu fungovat jako

Vv

clona — proudéni se po pocatecnim zuzeni nerozsiti do mostniho profilu, ale pfimo do celého koryta.
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Jakakoliv ztrata se navic prakticky realizuje na jisté délce proudu (napft. v potrubi se jedna o ca (20-30)D), a
tedy celkova ztrata z blizko za sebou umisténych singularit je mensi neZ prosty soucet jednotlivych ztrat.
K tomu navic pfistupuje ztrata tfenim, ktera sice byva vyrazné mensi nez ztrata mistni, takZe se pfi vypoctech
zanedbava, lec redlné je stale pritomna.

str. 7, kap. 3.2.2 — za jakého predpokladu plati tvrzeni o vétsi kapacité mostu s obdélnikovym otvorem oproti
mostu obloukovému (2. odst.).

str. 8, kap. 3.3 — zda se, Ze diplomantka zcela pominula obvykly pfipad, kdy bocni svisly pilif je s korytem spojen
kridly, ktera zarucuji plynulejsi az zela plynuly (v ptipadé zborcené plochy) proudéni z koryta do mostniho
otvoru. Na druhou stranu je pravdou, Ze v experimentalni ¢ast se timto usporadanim nezabyva.

str. 12, 2. odst. — odstavec mi nedava pfilis smysl - v pfipadé bystfinného proudéni za mostem se da predpokladat,
Ze stejné hydraulické podminky panuji i pfed mostem, kde tedy téz bude bystfinné proudéni, v profilu mostu
diky zuzeni profilu dojde ke vzduti hladiny, takZe posléze pfed mostem je kratky Usek s ficnim proudénim,
zacinajici vodnim skokem.

str. 15, obr. 4.3.2 — je otazkou, nakolik je tento graf pouZitelny v oblasti malych pomér( yo/a. Povazuji za zasadni
opomenuti, Ze zde autorka neuvedla téz graf Cy=f(yo/a) udavany v materialech U.S.FHWA.

kap. 5.1 - jak se na modelu zajisti, aby bylo pfi modelovani podle Froudeho kriteria mozné vliv viskozity & spol.,
vyjadreny Reynoldsovym kriteriem, zanedbat? Pro vas pripad zasadni otazka!

str. 21, kap. 6.1.1. -zda se, Ze autorka zcela zbytecné popisuje hydraulicky okruh velkych stabilnich hydraulickych
Zlab(, zatimco pro vlastni praci pouzila mensi Zlab K141 se samostatnym okruhem, kde popis chybi

str.24, kap. 6.1.3 — postrddam blizsi popis modelu - celkova vyska modelu? jeho umisténi ve Zlabu? typ kfidel?
provedeni hrany pilite? délka mostniho otvoru (pomér L/b)? ... Fotografie modelu by téz neskodila.

str. 29, obr. 7.2.1 — zobrazené pole mérnych bod( se mi zd4 ptimo Silené z hlediska nutné prace. Byly opravdu
vSechny body promérovany?

str. 31, 1. odst. — autorka opomiji tzv. osobni chybu, ktera je systematickd a mize tudiz zplsobit vychyleni
vysledkd ...

dtto, 2. odst. — klimatické podminky obvykle nemaiji pfi takovychto mérenich zadného vlivu

str. 35, 2. odst. — byly v textu uvedené predpoklady v ramci experimentalnich praci ovéreny?

str. 39, posl.odst. - vzhledem k tomu, Ze se méfilo evidentné nikoliv ve vena contracta, ale v pevnych bodech, byl
bych znacné opatrny

str. 41, graf 8.9.2 — tento graf povazuji za nejdullezitéjsi vysledek diplomové prace. Bylo by vsak Zadouci, aby
zavislost byla vyjadifena matematicky (rovnici) v¢. koeficientu korelace ¢i determinace pro posouzeni tésnosti

vztahu (ktery vypada rozumné) Totéz pro graf 8.9.3 na str. 42. TézZ bych povazoval za Zadouci graf 8.9.2 (resp.
jeho data) porovnat s grafem Cp=f(yo/a) uvadénym U.S.FHWA a uvést diskusi shody ¢i rozdild.

str. 48, tab. 8.10.2 - takovato porovnani je daleko vhodnéjsi (a zejména ndzorné;jsi) délat graficky! A navic jste
mimo rozsah grafu, takZe extrapolujete, aniz cokoliv tusite o realném chovani jevu v extrapolované ¢asti.

str. 49, graf 8.11.1 — v této formé graf mnoho neukazuje, asi vhodnéjsi y bylo vyjadreni v bezrozmérném tvaru,
napt. y/a=f(Ey/a) ¢i podobné.
str. 50, 2. odst. — jaké je mozné vysvétleni rozdild vysledkl vypoctu a méreni?
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Diplomantka podle mého presvédceni prokazala schopnost samostatné odborné prace na znacné vysoké urovni.
Pres jisté (vySe uvedené) vyhrady je nutné ocenit mnozstvi a kvalitu prace odvedené jak pfi mérenich na
fyzikdlnim modelu a nasledném zpracovani experimentalnich dat, tak i pfi praci s matematickym modelem.
Soucasné mohu konstatovat, Ze diplomantka zadani prace splnila beze bytku.

Vzhledem k tomu, Ze ziskané vysledky (jmenovité zejména funkce C4=f(yo/a)) jsou znaéného praktického vyznamu,
doporucil bych po pfipadném dopracovani jejich publikaci ve vhodném odborném periodiku.

Vzhledem k vyse uvedenym skutec¢nostem doporucuji diplomovou praci predlozit k obhajobé.
Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobie

Datum: 23. ledna 2020 Podpis:
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