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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Zadani resi procesy subdodavek se zamérenim na fizeni rizik.

Pozn.: Nazev prace muze evokovat spiSe reseni vztahl mezi hlavnimi Gcastniky vystavbového projektu

SpInéni zadani spInéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student se v teoretické ¢asti vénuje analyze rizik, jak je uvedeno v zadani, ale v praktické ¢asti se analyzou rizik nezabyva a
navrhy na zlepseni se netykaji ,zlepSeni procest pfi fizeni rizik”, jak je uvedeno v poslednim bodu zadani. Navrhy opatreni
nevychazeji ani z analyzy jednotlivych procest fizeni subdodavek, v popisu poptavani subdodavatel( jsou moZzné nedostatky
jen naznaceny ve dvou pripadech ze tfi nasledujicich navrhu.

Zvoleny postup Feseni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student v praktické ¢asti prace popsal postup generdlniho dodavatele pfi poptavani subdodavateld, aniz by ho analyzoval

z hlediska moznych rizik, pfipadné zhodnotil ve vztahu s teoretickymi znalostmi uvedenymi v resersi literatury. Tti ndvrhy na
zlepSeni v zavéru prace tak nevychazeji z analyzy procest subdodavek a jejich rizik, ale jsou ndhodné vybranymi opatrenimi.
Opatfeni jsou popsana spiSe obecné a neni zhodnocen prinos a pfipadné naklady (napt. navrh vyclenit pracovnika na
sledovani firem na trhu a aktualizaci databaze subdodavatelll na str. 52).

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte trover odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Student v praktické ¢asti vychazel z podkladi ziskanych z praxe ve stavebni firmé, znalosti ziskanych z reser$e odborné
literatury v teoretické Casti ale v praktické ¢asti nevyuzil. V praci nejsou pouzity Zzadné vyzkumné metody, teoreticka a
praktickd ¢ast spolu nejsou propojeny.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Nedokonald znalost ¢eského jazyka se projevuje hlavné v praktické ¢asti prace. Spatné stylisticky i gramaticky stavéné véty
pak zhorsuji srozumitelnost textu (napft. str. 50). Typograficka Uprava je na standardni Grovni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivdni studijnich materiali k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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Citacni pravidla jsou v zasadé dodrZena, ale odkazy jsou uvadény dosti fidce, dlouhé pasaze jsou citovany z jednoho zdroje
(napf. str. 11 — 15 ze zdroje 1). Nékteré zdroje jsou patrné nespravné uvedené, napr. obrazek 13 na str. 36, tak jak je uveden
v praci, nepochazi z uvadéného zdroje 3 (Svozilova A.: Projektovy management), protoze je orientovan pfimo na projekty ve
vystavbé a v knize nejsou projekty specifikovany.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Student se v praktické ¢asti prace nezabyva riziky, ackoliv je fizeni rizik jednim z bodU zadani a ackoliv je mu
vénovan prostor v teoretické ¢asti. NavrZzena opatieni nevychazeji z rozboru procesu poptavani subdodavatell a
jejich fizeni, ale jsou vybrana nahodile a popsdna jen obecné.

1. Jeve firmé zavedeno fizeni rizik?
2. Jaka hlavni rizika byste identifikoval v procesu fizeni subdodavek?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.
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