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II. HODNOCENIJEDNOTLIVYCH KRITERII
ZadánI náronèjI
Hodnoceni náronosti zadánIzávërené práce.
KomentM: Práci hodnotIm jako náronéjI, studentka v ni musela prokázat dobrou orientaci v probiematice eeni
kompletni otopné soustavy, veimi dobrou znaiost v pouIvnI programu Protech a v kreslicIm programu Autocad, co je
samozejmé pro profesionáini karieru v souasné dobé nezbytné.

SplnënI zadánI splnéno
Posud'te, zda piedIoiená závêrená práce splñuje zadánI. V komentá,i plIpadnë uved'te body zadánI, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je práce oproti zadánI rozIIena. Nebylo-li zadánI zcela splnëno, pokuste se posoudit závafnost, dopody a
piIpadnë i pIRiny jednotIivch nedostatkO.
Komentái: 100% splnéné zadánI, v nékterç'ch ástech a veimi podrobné v'poty, co v praxi neb'vá vdy obvyklé.

ZvoIen' postup eenI správn'
Posud'te, zda student zvolil správn postup nebo metody e.enI.
KomentM: Postup °reenI byl zvoien správn, pouze mm v'hradu, die mého mInénI, ke zbytené pedimenzované pipravé
TV. Studentka se jednoznané a správné dreia pIsiun'ch norem, ale právé norma SN 06 0320 pro pipravu TV
potebuje upravit. Stale se o torn v odbornch kruzIch hovoi, ale adna zména nepicházI. Véßina praktikü v oboru
nepouivá pro bytové nebo polyfunknI domy ji hodnotu 82 i/os v bytové jednotce, ale cca 40-50 I/os,..., tim by se sniii
potebn vkon na zajiténi pipravy TV a celkové by se sniii I vkon ceié kaskady kotR. Pokud kotie pflpravuji TV
v soubéhu s vytápénim, jak je správné navreno, takji vétinu doby pflpravuji s maximainim monm vkonem a neni
poteba pak v návrhu asi tak pedimenzovat.

Odborná üroveñ B - velmi dobe
Posudte óroveñ odbornosti závërené práce, vyufitI znalostI ziskan jch studiem a z odborné literatury, vyu2itIpodkladö a
dot zIskanch z praxe.
KomentM: Vzhiedem, k pedimenzovanému vkonu pro pipravu TV a tim k pedimenzováni koteiny a k daßim drobnm
chybikám z toho vypi'vajici, hodnotim velmi dobe. ada projektantü v oboru, pokud to Ize, se snai navrhnout koteinu
pod 2x50 kW, aby se vyhnuil pedpisüm pro eeni koteiny Iii.stupné. Zde, se domnivam, e se tak mohlo kiidné stat.
eiio by se ve pro investora a viastni realizaci jednodueji a ievnéji a pouze jako mistnost s technickm zarIzenim do

v'konu 2x50 kW a bez obsiuhy. Na druhou stranu si studentka vyzkoueia projekt koteiny lii. stupné, co seji pro praxi

urité bude hodit. Pozor jenom, e pñ eeni koteiny v podkrovnich prostorach, je nutné do koteiny dopinit hlidánI a
zabezpeeni proti üniku a pokiesu tiaku otopné vody, pokud by se tato ást opomenuia, mohia by se ohrozit ivotnost
kotiü. Dale, pokud maji navrené kondenzani kotie vstupnI tepiotu otopné vody a 80°C, je zbytené, aby se vzhledem
k legioneie dopinhl eiektrick dotop, jediné snad pokud by se v budoucnu uvaovaio o vyuIti fotovoitaickch paneiü.

FormálnI a jazyková üroveñ, rozsah präce A - vybornë
Posud'te správnost pouiIvánIformálnIch zápisô obsaienjch v práci. Posud'te typografickou a jazykovou stránku.
KomentaF: 1-lodnotim vborné I pies to, e se v dipiomové práci vicekrát pouiva ”otopn system" misto ”otopná
soustava". Rozsah prace je v dostateném rozsahu, obzviaté vkresova a v''potová ást je rozsahia a nadlimitni.
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Vbër zdroji, korektnost citacI A - vybornë
VyjádIete se k aktivité studenta pIizIskávánIa vyuiIvánIstudijnIch materiálO k ieenIzávërené práce. Charakterizujte
vbér pramenü. Posud'te, zda student vyui/ vechny relevantnI zdroje. Ovéfte, zda jsou vechny pevzaté prvky iádné
odlieny od v/astnIch vs/edkü a ’ivah, zda nedo/o k poruenI citaënI etiky a zda jsou bib/jograficke citace üplné a v souladu
s citanImi zvyk/ostmi a normami.
KomentM: HodnotIm vborné hlavnè kvöli tomu, e studentka podrobné prostudovala materily dodavatelü a uméla je
vhodné aplikovat vetné doplnénI správného pIsIuenstvI vetnè napf. odkouenI samotnch kotlü, co zase pflpomInám
z praxe, ada projektantCi bohueI opomIjI a pak se hie pflpravujI pIsluné rozpoty. Kiadné hodnotIm I vloenI
samotnç'ch technick'ch listü navrhovaného zaIzenI.

DaII komentáe a hodnocenI
Vyjádiète se k árovni dosaench h/avnIch vjsIedkO závërecné práce, napi. k ürovni teoretickch vs/edk& nebo k órovni a
funknosti technického nebo programového vytvoIeného feeni publika&iIm vstupim, experimentá/nIzrunosti apod.
Koment (nepovinné hodnocenI): Celá práce püsobI profesionálné a kompletné, pouze realizace by byla asi investiné
náronéjI, ne by bylo nezbytné nutné. To ale studentku v praxi rychle nauI.

III. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOB, NAVRH KIASIFIKACE

Shrñte aspekty závërené práce, které nejvIce ovlivni/y Vaie ce/kové hodnocenI. Uved'te pfIpadné otázky, které by
me! student zodpovédét pi obhajobë závérecné práce pfed komisI.

Studentka beze zbytku spinila zadánI diplomové práce, prokázala orientaci v problematice navrhovánI
kompletnI otopné soustavy a zvládla návrh kaskády kotlü pro een polyfunkthI dam. Velmi kiadné hodnotIm
profesnI zdatnost ye vyuIvánI poIta&vch programü uIvanch v oboru TZB, pFedevIm Protech a kreslIcIch
programü pro tvorbu dokumentace. Studentce peji üspénou obhajobu a véIm, e se s nI v praxi brzy budu
setkávat nad daIImi pipravovanmi projekty otopnych soustav.

Mon' dotaz: Bylo by smysluplné doplnit na sifechu navrhovaného domu fotovoltaické panely nebo solárnI
teplovodnI kolektory?

PedIoenou závërenou präci hodnotIm klasifikanIm stupnëm A - vbornë.

Datum: 20.1.2020 Pod pis:
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