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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Predkladana diplomova prace se zabyva hodnocenim vlivu typu vychoziho materialu ( lity/lisovany ) a jeho
nasledné deformace na vysledné mechanické a strukturni vlastnosti hlinikovych slitin.

| pres dlouholeté pouzivani lisovanych polotovart ( tyci ) k vyrobé zapustkovych vykovkd, je stale mozné pfi
pouZiti v technické praxi nalézt ne zcela zmapované oblasti. Se zavadénim polotovart vyrabénych modernimi
technologiemi se pak mnozstvi témat vyzadujicich blizsi poznani ddle zvétsuje.

Pro rutinni technické pouZiti ma pak vétsina takovychto novych poznatk( vyznamny pfinos a pomacha setfit
vytizené podnikové kapacity.

Zakladnim predpokladem zde vidy musi byt dikladné teoretické a nasledné experimentalni Setfeni.

Zadani prace hodnotim jako naro¢né a zcela s potfebami a poZadavky vyroby.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Predkladana prace spliiuje svym obsahem i rozsahem zvolené zadani.

VSechny body zadani ( zasady pro vypracovani ) byly fadné v praci spinény.

S ohledem na teoretické zaméreni studia je v reSersni Casti prace vhodné popsan zakladni pohled na technologii tvareni a
detailnéji pak rozvedeny jednotlivé deformacni a odpeviiovaci mechanizmy.

RovnéZ experimentalni ¢ast je vedena vzhledem k tématu prace spravné ( pouZitd metodika zkousek, vyhodnocovani
vysledkU ).

V zavéru prace je nazorné a za pouZiti odpovidajici grafiky ( sloupcové grafy ) provedena prezentace dosazenych vysledkd a
jejich srovnani.

Zvoleny postup rfeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny zplsob reseni jak v teoretické, tak i v experimentalni ¢asti byl adekvatni zkoumané problematice a svédci o
porozuméni zakladnim pravidllim sledované problematiky.

Teoretické ¢ast prace byla vzhledem k uréeni prace spravné zamérena do oblasti tvarecich a odpevriovacich pochodl u
hlinikovych slitin. Vybér a zpracovani teoretickych podkladd je dobfe pouZitelny pro interpretaci ziskanych experimentélnich
vysledkl

V experimentalni ¢asti je prezentovan pomérné hutny blok vysledk( a je nutné ocenit jejich znacny rozsah. Velmi dobry je
graficky zpUsob jejich prezentace umoznujici jejich prehledné srovnani.

Navrh experimentl a jejich nasledné laboratorni vyhodnoceni, je celkové na velmi slusné Urovni a odpovida pozadavkim
soucasné praxe
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Odborna uroven B - velmi dobfie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je na adekvatni Urovni.

Vzhledem k zaméFeni prace jsou v teoretické ¢asti popsany zakladni deformaéni mechanizmy a mechanizmy odpevrovaci.
Pozornost je vénovana také procesim vytvrzovacim s dirazem na mechanizmy, které se uplatriuji u sledovanych slitin
hliniku.

Vsechny poufZité teoretické podklady vcetné odkazl je mozné pfimo pouZit k vysvétleni ziskanych experimentalnich vysledk

Vysokou Uroven je potifeba ocenit u experimentalni ¢asti prace.

Ziskané vysledky byly dosazeny za pouziti vhodnych laboratornich postupu.

Diky pouzitym technikdm a zpUsobu hodnoceni je mozné na tyto vysledky kdykoliv navazat a rozsirit je.

Vyhodnoceni ziskanych vysledku je velmi pfihodné zpracovano ve formé graf(. Pfinosné jsou rovnéz srovnavaci grafy mezi
jednotlivymi variantami vzorkd/parametrd.

Z hlediska vécné spravnosti bych mél k praci nasledujici pripominky:
1. Vtextu se vyskytuje pojem pretlakové horizontalni liti. UZiti terminu pretlakové vsak u dané technologii neni zcela
presné
2. 'V uvodu préce a nasledné v nékterych dalSich bodech ( 2.4.2 ) se objevuje definice tvareni za studena pro oblast
tvarecich teplot 0,35-0,45 Tt. V této oblasti jde vSak o standardni tvareni za tepla.
3. Bod2.2.3 -zpevnéni u tepelné nevytvrzovanych slitin se dosdhne pouze tvafenim za studena?( jiné mechanizmy
zpevnéni? )
4. Bod 2.3 - obsahy legujicich prvk( odpovidaji spise slitinam licim
5. Bod 2.4.1- starnuti je zde urceno jako nejvyznamné;jsi ¢ast procesu tepelného zpracovani. Dle praktickych
zkuSenosti se vSak mozna vyznamnéjsim jevi faze rozpoustéciho Zihani. Bez jeho fadného provedeni neni za
zadnych podminek starnuti mozno dosahnout poZzadovanych mechanickych vlastnosti.
6. Bod 2.5.1- formulace...zotavenim se rozumi tepelnd Uprava.... (Zotaveni je ¢ast procesu odpevnéni)
Bod 2.5.2 - rekrystalizace probiha pfi teploté 0,35-0,45Tt ( srovnej s bodem 2.4.2 )
8. Strana 22-23 - faktory ovliviujici rekrystalizaci — vliv rychlosti ohfevu ???,
vliv druhu materidlu — celkova srozumitelnost textu?
9. Bod 3 - krystaly intermetalické faze??
10. Bod 3.2 - slitiny 6xxx by mély byt uvedeny jako typické s umélym starnutim
11. Bod 4.2 - do Uvodu vhodné uvést odkaz na CSN EN normu pro zkousku tahem CSN EN 6892
12. Bod 5.2.1 - chybi poloha odbéru tahové tyce
13. Bod 5.2.5 - smluvni mez pevnosti v kluzu....( uvadéno i dale v textu ) - spravné smluvni mez kluzu
14. Bod 5.3 - neni stanoveno misto odbéru vzorku ( definice jadro/povrch vzorku )
15. Nékteré obrazky struktur nejsou zcela vypovidajici ( pfeleptdno ) — napf. obr.12 pro lity stav
16. Formulace v zavérech prace: ...hrubozrnnou vrstvu, ktera se béhem precipitacniho vytvrzovani zvétsuje... mysleno
pfi rozpoustécim Zihani? V pribéhu starnuti jiz k dalSimu rdstu nedochazi

~

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Celkové je prace jak ve sva teoretické tak i v experimentalni ¢asti strukturovana spravné a odpovida zadani a programu
prace.

Jazykova stranka textu je rovnéz na vysoké urovni.

Drobnéjsi pripominky bych mél k:

1. Bod 2.1, vhodné pouZit odkaz na normu EN 573 1-3 popisujici systematiku tfidéni a nazvoslovi slitin hliniku

2. Bod 2.2.2, jako nejpouzivané;jsi evropskou slitinu bych uvedl zkoumanou EN AW 6068 a nikoliv 6061

3. Bod 2.2.2, formulace: ...je mozné dosdhnout méné rovnovadzného stavu struktury a tim i poZzadované vyssi pevnosti...
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4. Bod 4.2.2, formulace ... rychlost natahovani vzorku je predepsana a cela zkouska dle normy...
5. Bod 5.1, chybi vzorec vypoctu velikosti deformace

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vzhledem k zaméreni prace do oblasti tvareni hlinikovych slitin je vybér informacnich zdroji adekvatni.

Citace jsou radné uvedeny a odliSeny o vlastich vysledk(

Drobna pripominka k uvedeni citaci u parametrd ovliviujicich odpevnéni's. 22-23 ( neni jasné zda vSechny parametry jsou
citovany z jednoho ¢i vice zdroja )

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Prace vykazuje v obou svych ¢astech velmi sluSnou uroven.

Smysluplna a vécna spravné je jak teoreticka priprava, tak i navrZzeni experiment( a jejich vyhodnoceni.

Z praktického hlediska jsou zajimavé a pfinosné vystupy z méreni tvrdosti a mikrotvrdosti v jadfe a povrchovych vrstvach a
jejich srovnani pro oba typy pouzitych materialQ

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Jak jiz bylo opakované konstatovdno v bodech hodnoceni uvedenych vyse, splriuje hodnocend prdce dle ndzoru
hodnotitele po vsech strdnkdch poZadavky kladené na bakaldrskou prdci.

V teoretické cdsti jsou predstaveny zdkladni deformacni mechanizmy a popsdn principy procest odpevriovacich.
S ohledem na v experimentu pouzitou hlinikovou slitinu, jsou rovnéz vhodné zminény mechanizmy precipitacniho
vytvrzovani.

Cdst praktickd /experimentdini byla velmi dobre pfipravena jak z pohledu ndvrhu experimentu tak i jeho
vyhodnoceni.

Ziskané poznatky Ize piné pouZit jako podklady pfi interpretaci redlnych tvdrecich procesd.

Potvrzeny byly predpoklady o riizné deformacni odezvé litych a lisovanych polotovari ( vyssi odolnost litého
materidlu procesiim hrubnuti zrna ).

Zajimavé vysledky pak prineslo studium jednotlivych resp. sloZenych deformaci ( popis vlivu rozloZeni deformace
na mechanické a strukturni vlastnosti ).

Zajimavé jsou i vysledky méreni tvrdosti ( u obou typu polotovari se zdsadné nelisi hodnoty v jadre a povrchové
vrstvé )

Doplriujici otdzky:

Prace je vénovana popisu strukturné mechanické odezvy litého a lisovaného materidlu na procesy tvareni a
tepelného zpracovani .
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Ze ziskanych vysledkU je patrna fada tendenci a zakonitosti.

Rad bych v této souvislosti poloZzil nasledujici dopliujici otazky, k jejichZ objasnéni poskytuje prace potiebné
podklady:

1. V zavérech prace je konstatovano, Ze u lisovanych polotovarl se Sifka hrubozrnné vrstvy v pribéhu
precipitacniho vytvrzovani zvétsuje. Vezmeme — li vytvrzovaci proces jako sloZeny ( rozpoustéci zihani +
starnuti ), pak v jaké jeho ¢asti ( oblasti teplot ) mlize k tomuto narlistu dochazet?

2. Cim je zpGsobena odolnost litych polotovar(i procestim rlstu zrna? ( nehrubnou... )

3. Jak by mohl nyt vysvétlen poznatek o prakticky stejnych hodnotach tvrdosti v jadru vzork( a
hrubozrnnych vrstvach, z hlediska uplatriujicich se mechanizm( zpevnéni?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 29.1.2020 Podpis: Petr Starka y’) { 7/{4\/1/8\/&

4/4


pcadmin
New Stamp_1


