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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Dané téma hodnotim jako primérné narocné. Dlvodem je zejména skutecCnost, Ze se jednd o problematiku vyZadujici
rozsahlejsi samostudium, samostatnou praci a vyuziti zahrani¢nich odbornych zdroju.

Spinéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil zadani prace pouze ¢astecné. Zasadnim problémem je z mého pohledu zejména opomenuti ekonomického a
neekonomického hodnoceni a rozboru bariér dalsiho rozvoje u zmifiovanych konceptl. Pokud se takové hodnoceni prece
jen objevuje, je relativné struc¢né. Nékteré body zadani jsou pak sice na prvni pohled naplnény, ale bohuzel velmi obecné,
napf. soucasné divody vykyv( a jejich vyvoj, pfedpoklad budouciho vyvoje, charakteristika nékterych konceptl (viz dalsi
bod). Zaroven nazev prace ne zcela koresponduje s obsahem, protoZze modernim — progresivnim konceptim je vénovano
cca 7 stran.

Zvoleny postup feSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Obsah préce predstavuje prevazné resersi. To by samo o sobé nemuselo vyznamné vadit, pokud by se jednalo o poznatky
vyrazné nové (napf. strategie ostatnich statd, vyvoj technologii, ndkladové modely), nikoliv pfevazné popis funkce koncepta.
Problematika vykyv( v siti je zpracovana velmi obecng, nefedi detailn&ji hlavni sou¢asné problémy CR ani predpoklddany
vyvoj do budoucna — omezuje se zejména na problematiku OZE. Prace takfka neobsahuje ekonomické a neekonomické
hodnoceni konceptl pro fedeni vykyv( a pokud ano, je relativné struéné a ¢asto bez vazby na situaci a podminky CR a
okolnich statl. Prikladem jsou napf. precerpavaci elektrarny. Praci chybi lepsi provazanost mezi jednotlivymi kapitolami.
V celé préci rovnéz vyraznéji chybi vlastni isudek, zhodnoceni ¢i doporuceni jak by napt. mohlo byt vhodné postupovat a na
co se zaméfit v podminkéch CR.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven je lehce nadprimérna, v mnoha pfipadech prekracujici znalosti studia. Student éerpd znalosti ze
samostudia a z realizovanych projektl. Obecné je vsak $koda, Ze se student nezabyval problematikou hloubéji a nepfinesl
noveé;jsi a aktualnéjsi poznatky. V praci mi chybi zminéni a rozebrani nékterych konceptl feseni vykyva, které se jiz vyuzivaji
i v podminkach CR. Piikladem mohou byt velkokapacitni akumulaéni baterie (u nas napf. CEZ — TuSimice nebo E.ON —
Mydlovary). Vyznamnym krokem k lepsi stabilizaci soustavy je také modernizace prenosovych soustav. Pfikladem je
Némecko, kde je izkym mistem zejména prenosova soustava ve sméru sever (OZE) — jih (spotrebitelé — primysl). Toto uzké
misto je obchdzeno pres CR, coZ ma samoziejmé vliv na situaci v nasi soustavé. Tento problém student hloub&ji nerozebral.
U elektraren vyuZzivajicich gravitacni silu mohl byt napf. rozebrdn i koncept gravitacniho vlaku ARES, u baterii pak
predpokladany vyvoj jejich technologii, u precerpdvacich elektraren napf. moznost pouZiti reverznich turbin u soucasnych
prehradnich nadrzi (viz napf. dvahy o rekonstrukci VE Orlik).
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni Uroven prace je na velmi vysoké Urovni, Ize snad vytknout jediné obcasné opomenuti odkazl na obrazky. O néco
horsi situace je pak s jazykovou strankou. Obcas se v praci vyskytuji preklepy, chybéjici pismenka i dvé stejné véty za sebou.
Nicméné nejsou zde vyznamné chyby a stav je v prijatelnych mezich. Hlavnim problémem je vSak rozsah prace (cca 35 stran
textu), ktery ve vazbé na obsah hodnotim jako nedostatecny.

Vybér zdrojh, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V praci je uvedeno vice neZ 30 zdroju, coZ je na bakalarskou praci vice nez dostatecné. Student vyuZiva i zahrani¢ni zdroje.
Skoda, 7e se student nesnaZil vice hledat nejnovéj$i poznatky a v praci vyuZivat napt. odbornych databézi, protoZe téma
prace k tomu pfimo vyzyvalo. VSechny nebo naprosta vétsina z uvedenych zdrojl byla i citovana, a to podle citacnich pravidel
a zvyklosti.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Praci hodnotim jako dostatecnou zejména s ohledem na chybéjici ekonomické a neekonomické hodnoceni a bariéry
rozvoje. Prace predstavuje ve vysledku pouze resersi, ale bohuzel nikoliv nejnovéjsich poznatk(l. Kapitoly na sebe
navazuji pouze nepfimo. V celé préci rovnéz chybi vyraznéjsi vlastni isudek, zhodnoceni ¢i doporuceni jak by napft.
mohlo byt vhodné postupovat a na co se zaméfit v podminkdch CR. V piipadé Uspé&iné obhajoby bych se viak
priklonil ke zlepSeni klasifikace.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Otazky oponenta:
1. Provedte strucné ekonomické a neekonomické zhodnoceni vyuZziti precerpdvacich vodnich elektraren.
Uvedte hlavni bariéry jejich dalsiho rozvoje.
2. Charakterizujte koncept ARES (Advanced Rail Energy Storage). Uvedte, jaké jsou hlavni vyhody a nevyhody
a jaky je soucasny stav vyvoje.
3. Jaky by podle Vas mohl byt nejvhodnéjsi postup pti Fedeni vykyvd v podminkach CR v blizké a vzdalené
budoucnosti?
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