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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehdi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
Vlozte komentafr.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cil prace byl v zasadé splnén. Vyhrady mam z faktického hlediska k nastaveni a provedeni navrhovych a kontrolnich
vypoctl, které jsou pomérné zmatené, a vysvétleni k nim neni k dispozici. Za nedostatek povazuji rovnéz nezdlivodnénou
volbu nékterych komponent (lano, kladky — zejména jejich primér, stavitelné nozky apod.).

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup vnimam jako v zasadé spravny, ale vzhledem k drovni, kterou bych ¢ekaval od diplomové prace, také jako
velmi nedotazeny.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z prace je dobfe pochopitelné, jak autor uvazoval. Je také zfejmé, Ze jeho kondani bylo zjevné vedeno snahou, ale také
schopnosti jit nejpriméjsi cestou k cili. V dlsledku toho vsak zlstala v praci fada logickych zkratek a nezdlvodnénych
krok, které by v pripadé doplnéni nejspis vedly bud k dopochopeni souvislosti v dané problematice, nebo by se jejich
pritomnosti prokazalo, Ze student si je vSech souvislosti védom.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace obsahuje minimum gramatickych chyb a vétsi mnozstvi z hlediska srozumitelnosti textu vSak nevyznamnych
preklepl. Za nejvétsi nedostatek textl povaZuji ¢asto pomérné kfecovitou vétnou stavbu. Z formalniho hlediska vsak
stavba i organizace textl poZadavkim kladenym na diplomové prace vyhovuje.

Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

K tématu hydraulickych list Ize nalézt vyznamné Sirsi okruh souvisejicich informacnich zdroj(, nezZ se kterym autor prace
pracoval. Jsem presvédcen, Ze reSersi ¢asti prace mohla byt vénovana vétsi pozornost, protoze by to mélo pozitivni vliv na
predloZeny vlastni design lisu autora.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Téma predlozené prace vnimam jako jednodussi. Jsem vSak soucasné presvédcéen, Ze téma nabizelo vyznamné vic,
nez jak bylo vyuZito a zpracovano. To je vSak do zna¢né miry otdzky vedeni prace a nelze to celé pricist pouze na
vrub pfistupu studenta. Ten se zjevné snatil jit nepfiméjsi cestou kcili. ProtoZe predstaveny design neni pres
nékteré nedotaZenosti a nékterd diskutabilni konstrukéni reseni nakonec Uplné Spatny, mizZe pfistup studenta
pramenit z jeho moZné praktické konstrukcéni zkusenosti. Pak je zcela pochopitelny. Diplomova prace ma nicméné
prokazat schopnost studenta jasné formulovat a zdlvodnit svoje myslenky a ¢inéné kroky a prispét k hlubsimu
pozndni studované oblasti jak studentovi tak ctenati jeho prace. Toto jsem bohuzel nenasel. Pres jeji drobné
nedostatky, hodnotim pozitivné pritomnost prakticky kompletni vykresové dokumentace.

Vzhledem k nesrovnalostem v oznacovani pouZitych vypoctovych vztahi a celkové nejasnosti provedenych vypoctu
predevsim v kap. 2.3.9 navrhuji podminit vydani diplomu doplnénim errat ke zminéné kapitole do systému KOS.

PredloZenou zavérecnou praci doporucuji k obhajobé a ve stavu, ve kterém byla nahrana do KOSu, ji s odvolanim
na vySe uvedené hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

V pfipadé, Ze student odpovi na nasledujici zadané dotazy korektné a jasné (odpovéd bude mozné vnimat jako
doplnéni prace), nebranim se prehodnoceni svého navrhu smérem k lepsim stupriim. Prosim o stru¢né reakce na
nasledujici dotazy a pfipominky:

Str. 19:
- Coje,potrebna hmotnost lisu“?
- Uvedte, prosim, z ¢eho vychazi volba prdmeéru vilce.
- Kolik je bezpecnost Vaseho navrhu? Nebylo by vhodné upravit tuto hodnotu? Pokud ano, prosim o Uvahu
jak a proc.
Str. 24
- Dejte, prosim, do souvislosti definici dvou kritickych a jedné obecné polohy s obr. 22 na str. 25.
Kap. 2.3.6
- Jak vypada otdzka otlaceni u dér na ty aretacni tyce?
Kap. 2.3.7
- Vysvétlete, prosim, pivod hodnoty zatézné sily (vztah 25), se kterou pracujete ve svych vypoctech.
- Najaky moment navrhujete utahovat matice vzhledem k vystupu Vaseho vypoctu?
Kap. 2.3.9
- Uvedte, prosim, na pravou miru tuto kapitolu.
Kap. 2.3.10
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- Velice zjednoduseny pfistup. Mohl byste doplnit na jaké ¢asti designu posuzovanych komponent je tfeba
zaméfit pozornost z hlediska rizik spojenych s vysokocyklovou zatézi. Ma to v pfipadé lisu tohoto typu
prakticky vyznam?

Str.59 az 61
- Podeprete argumentacné volbu lanka a velikosti pouzitych kladek.
Str. 62

- Podeprete argumentacné volbu velikosti stavitelnych nozZek. Jak byste postupoval, kdyby v katalogu nebyl
Udaj o nosnosti (pripadné uvedte, jakym vypoctem ho vyrobce asi stanovil).

Upravte primér 35 na vykresu ¢. 20-01-02-20D03 a na vykresu ¢. 20-01-02-20D13 tak, aby soucastky mohly
bezproblémové spolupracovat. V jakych tolerancich se na uvedenych vykresech pohybuji netolerované rozméry?

Datum: 31.1.2020 Podpis:
FrantiSek Lopot
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