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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

vy

SpInéni zadani splnéno
Zadani bylo splnéno ve vsech bodech.

Zvoleny postup feSeni spravny
Zvoleny postup reseni hodnotim jako odpovidaji zadani a experimentalnim moznostem. Ocenuji srovnavaci modelovani
pro stanoveni nejvhodnéjsich parametrli experimentu a méreni statickych tlakd.

Odborna uroven B - velmi dobfie

Po odborné strance praci hodnotim jako kvalitni. Vizualizace proudéni pomoci Slirového zobrazeni by si mozna zaslouzila
byt udélana pro vétsi rozsah parametrl experimentu. To by mj. zpfehlednilo srovnani vlivu stfidy na malém modelu pro
Slirové zobrazeni a na velkém modelu pro PIV (za rGznych Re). Pro pfipadnou replikaci vysledkd by bylo vhodné trochu Iépe
charakterizovat pribéhy elektrickych veli¢in v plazmovém aktuatoru.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Celkova formalni a jazykova stranka prace je péknad, prace je prehlednd, Citelnd a ma odpovidajici rozsah.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Po formalni strance neshledavam ve zdrojich zasadni chyby (krom napf. nejednotnosti v pouZivani inicial/celych jmen).
Snad by v ivodu mohlo byt zminéno trochu vice praci na plazmovych aktuatorech (napf. néktera z mnoha praci od
Thomase C. Corke) a alespon po jednom zékladnim zdroji ke Slirové metodé a PIV.

Dalsi komentare a hodnoceni
Celkova hodnotim praci nejen jako zdafilou, ale i pfinosnou.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PredloZend prace doporucuji k obhajobé, spliuje zadani, je konzistentni a presvédciva. Netradi¢ni téma
plazmovych aktuatord bylo dobfe uchopeno a prineslo zajimavé vysledky. Ocenuji, Ze tato prace neodbyva
zavérecné shrnuti a naopak z vyvozenych zavérl ihned naznacuje dal$i moZzné sméry prace.

Pro obhajobu predkladam k diskusi tyto otazky:
1) Experimentalni data tlakovych soucinitell v Obr. 18 byla méfrena pred nebo instalaci plazmovych
aktuator(? D3 se urdit ¢i odhadnout ovlivnéni proudéni uz samotnou instalaci v praci pouzitého (byt
tenkého) aktuatoru?
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2) V zavéru prace je zminéna potencidlni moznost pouzit plazmové aktudtory napfiklad v atmosfére Marsu
na zakladé skalovani dle Reynoldsova Cisla. Postacuje takovy Skdlovaci parametr pro jistotu spravné
funkce aktuatoru dané konstrukce v odliSném prostredi?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 29.1.2020 Podpis: Jaroslav Kousal
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