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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdavérecné prdce.

Zadani hodnotim jako primérné narocné, zamérené na analyzu pozadavk( a implementaci desktopové aplikace
podle metodiky UCD.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno, aplikace je funkéni a mliZze byt vyhodnocena v ramci redlného nasazeni. Mam ale vyhradu ke
kapitole existujici feseni, kde student popisuje dva 3D editory Blender a Maya. Student zde vlibec nepopsal, jak
editory funguji, jaké maji funkce a jak se z nich Ize poucit pti tvorbé vlastniho reseni. Dale, student v kapitole
analyza popisuje zakladni proces renderovani obrazku. V kapitole analyza také chybi popis procesu editace
obrazku a prace s vlastni databazi materialQ. Tyto procesy jsou sice popsany v kapitole navrh, ale z poZadavkd je
jasné, Ze jsou jiz soucasti analyzy. V kapitole implementace pak student popisuje, Ze feSeni postavil na
navrhovém vzoru MVVM. Je ale otazkou, jestli nebylo vhodnéjsi vyuzit jiny navrhovy vzor nebo GUI framework,
jelikoz vybrany mvvmFX pfinasi spiSe omezeni.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobre

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni prubézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pravidelné konzultoval a pracoval samostatné. Aktivita studenta mohla byt trochu vyssi, zejména co se tyka
vyhodnoceni vysledkl pomoci uZivatelskych testd.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Celkové se student v problematice navrhu a vyvoje desktopovych aplikaci orientuje, odborna uroven ale v praci kolisa.
Nejvétsi nekonzistence je v pojmech pro ukladani dat. Student nékdy hovofi o souborech a nékdy o databazich, poté jako
databazi oznacuje textovy soubor s daty ve formatu JSON. Taktéz pod pozadavkem na bezpecnost neni typické uvadét
uklddani dat na disk.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte spravnost pouZivdani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je psdna slovensky, takze nemohu plné posoudit kvalitu po gramatické strance. Struktura prace je vhodna. V préci je
v okoli nékterych obrazkd zbytecné volné misto.

| Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné
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Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZzivani studijnich materidlu k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vybrané zdroje odpovidaji zadané doméné, jsou v textu odkazovany a maji vhodné formatovani.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student vytvoril funkéni editor pbrt materiald, ktery je mozné rozsifit mezi uZivatele pracujici s pbrt soubory a
scénami. Dalsi ovéreni pouzitelnosti aplikace je Zadouci, jelikoZ zatim byla aplikace otestovana pouze se 3 uZivateli
ve dvou iteracich a sam mdm k pouzitelnosti nékterych funkci vyhrady. Z odborného hlediska by prace mohla byt
Iépe napsdna, vyhrady mam k nékterym ¢astem kapitol analyza a ndvrh.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Dopliujici otazka: Jak je program pfipraven na pfipadné rozsifeni (NFR5)?
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