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I. IDENTIFIKAENT UDAJE

Nazev prace: Studie proveditelnosti energetickych aspor pro vybrany objekt
Jméno autora: Bc. Vojtéch Matous

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/uastav: Katedra ekonomiky, manazerstvi a humanitnich véd

Oponent prace: doc. Ing. Jiti Karasek, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Katedra ekonomiky a fizeni ve stavebnictvi, FSv

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zévéreéné prdce.
Zadani prace je pomérné jasné determinované, hodnota prace se odviji od hloubky zpracovani.

Splnéni zadani splnéno
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a

pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
Zadani prace bylo splnéno ve viech bodech.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.

Zvoleny postup feSeni je spravny, nicméné struktura prace je zna¢né nepiehlednd. Autor kritizuje energeticky audit (str. 3)
jesté dfive nei jej popise. ...rigidni formu, ktera je pfitomna v energetickém auditu. Kritickou resersi Ize obvykle s ndvrhem
zmén olekavat pozdéji. Ddle na strané 4 vysvétiuje energeticky audit, zatimco PENB se objevuje vyrazné pozdéji na jiné
urovni struktury prace, a to aZ na strané 17 v podkapitole 2.2.2 Legislativa a moZnosti dotaéniho titulu. Dotaéni tituly jsou
feSeny hned v ivodu prace. Domnivdm se, Ze primarné by tloha méla byt feSena bez dotaci, alternativné pak s moznymi
dotacemi.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je dobra. Stavebni terminologie a terminologie v oblasti energetiky budov se jevi jako spravné
pouZita. Energetické a ekonomické vypotty jsou srozumitelné. Student porozumél problematice.

Formalni a jazykova tiroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivdani formdinich zdpisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Slab3i jazykova vytfibenost se projevuje ¢astym opakovanim ukazovacich zajmen v textu prace (str. 1). Grafické zpracovéni
tabulek je neobvyklé, objevuiji se rlizné barvy bez legendy. Otazkou je, zda je nutné objasfiovat pojem vyhlagka. Pfiloha .xls
je velmi neprehledna a neumoiriuje kontrolu postupu. Prace nema konstantni zarovnani. U tabulek ¢asto chybéji zdroje.
Graficky neni prace UplIné zdafila (str. 42 a 43). NeCekané Casto se v préci objevuje ich forma.

Vybér zdroja, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidlu k feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou viechny pfevzaté prvky fddné
odlieny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi @ normami.

Prace uZiva pomérné velkého poctu mélkych internetovych zdrojt, nicméné hlavni pravni pfedpisy jsou v praci uvedeny.
Hlavni potfebné zdroje zakon a vyhlagky, jsou uvedeny.
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Dalsi komentdafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkii zdvéreéné prdce, nap¥. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupiim, experimentdini zruénosti apod.
Vloite komentar (nepovinné hodnoceni).

Kladné hodnotim technické zpracovani a detailnost, zarover porozuméni autora. Negativné hodnotim grafické
zpracovani a prehlednost prace.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mé| student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.

Otazky:

Vysvétlete, jaka dalsi opatreni kromé investiCnich Ize na objektu aplikovat.
Cim se zabyva program Gspory energie s rozumem? Je pro relevantni z hlediska Va&i DP?

s
PfedloZenou zdvére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 28.1.2020 Podpis:
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