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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lorim&rné naroéné

Hodnoceni narocnosti zadani zdvérecné prace.
Cil i podstata prace jsou jasné definovéany. Jedna se o implementaci publikované metody a jeji
rozsireni.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predlozend zavérecna préce splriuje zadani. V komentdari pripadné uvedte body zadani,
které nebyly zcela spinény, nebo zda je prace oproti zadani rozsitena. Nebylo-li zadani zcela

splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.
Cile zadani byly spinény.

Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup odpovida zadani prace.

Odborna uroven B - velmi dobie |

Posudte uroveri odbornosti zadvérecné prace, vyuZziti znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podklad( a dat ziskanych z praxe.

Student prokazal schopnost pochopit, implementovat a rozsifit netriviadlni metody strojového uceni.
Popis algoritm0 uceni by mohl byt jasnéjsi. Napfiklad motivace a hlavni my$lenky navrzené metody
(LP solver) nejsou detailné popsény. Podle experimentl navrzend metoda nedosahuje vysledkd jako
state-of-the-art metody, ale v préci jsem nenalezl diskuzi pro¢ tomu tak je.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a
jazykovou stranku.
Text je Citelny a logicky strukturovany. Typografie i angli¢tina jsou na dobré Grovni. .

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborng

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material( k Feseni zdvérecné
prace. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje.
Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo
k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a
‘normami.

Prehled relevatni literatury a citace jsou na dobré Grovni.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjédr"ete se k drovni dosaz’enych hlavnich vysledk( zavérecné prace, napr. k trovni teoretickych
vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
publlkacn/m vystup(m, experimentdlini zru¢nosti apod.

Prace overUJe pou21telnost Multiple Instance Learnlng pro detekci rakoviny z hlstologlckych obrazkd.
Déle ovéruje mozné vylepseni MIL algoritm& pomoci linedrniho programovani. Oba vysledky jsou
hodnotné. Bohuzel z prace neni jasné pro¢ navrzend metoda nefunguje lépe nez SOTA.

1ll. CELKOVE HODNOCENIi, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zaverecné préce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte
pripadné otdzky, které by mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prace pred
komisi.

Celkové se jedna se o solidni bakalarskou praci s rozumnymi vysledky. Z prace bohuzel
neni zifrejmé, proc¢ navrZzena metoda linedrniho programovaéni nefunguje lIépe nez SOTA, jak
se ocekavalo.

Otézky :

e D4 se z experimentl odvodit pro¢ navrzend metoda LP funguje hlre nez SOTA? Je to
kvali pouziti L1-regularizace nebo kvili tomu, Ze optimaliza¢ni algoritmus hleda horsi
lokaIni optima, nebo jesté z jiného dlvodu ? Popfipadé co je tfeba udélat, aby se na
tuto otdzku dalo odpovédét.

e Nejsou pouzitd syntetickd data pfilis jednoducha pokud na nich vsechny metody
dosahuji 100% presnost predikce?

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném [B - velmi dobre

Datum: Podpis: %’Z,’—————
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