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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani zavérecné diplomové prace z vétsi Casti sestavalo z praktické ¢asti, jez vSak predpokladala znalost teoretické
problematiky elektrotechnologickych déjl v problematice nabijeni a vybijeni baterii. O¢ekavalo od studenta pochopeni
dané latky, schopnost prevést teoretické poznatky do praxe, provést méreni a dle téchto poznatkl vysledky zanalyzovat.
Dotykalo se jak problematiky nabijeni znaénym proudem, tak i znalosti vnitfnich pochodd v akumulatorech rozli¢nych typd.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil zadani v celém rozsahu. S pomoci svého vedouciho Uspésné navrhl a sestavil méfrici pracovisté,
naprogramoval obsahlou sadu SW nastrojl pro obsluhu a automatické testovani baterii, spolecné s pfehlednou grafickou
analyzou vysledk(. Tento balik SW nastroji povaZzuji z hlediska komplexity nad rdmec zadani. V bodu 3 navic poutZil

k analyze své zkusenosti z bioelektrochemického zahrani¢niho kurzu. Z téchto divodl hodnotim spInéni zadani jako
splnéno.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup feSeni byl zadanim pomérné jasné stanoven. Z prace samotné je vidét Ze student jej plné pochopil, bez vyhrad se
jej drzel a v rdmci vlastnich schopnosti a znalosti prohloubil. Zvoleny postup feseni hodnotim tedy jako vynikajici.

Odborna udroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Diplomova prace méla velmi dobrou odbornou uroven. Je vidét Ze student se skutec¢né zamysli nad problematikou
prechodovych déjii v akumulatorech, namérené hodnoty dovede diky svym nabytym znalostem zanalyzovat, porovnat

s vysledky ziskanymi ze studia, odborné literatury / citovanych zdrojl a spravné oznacit mista kde si neni jist spravnosti
vysledkd a navrhuje mozné sméry jakym zplsobem dané problémy déle analyzovat.

V préci bych ocenil hlubsi inZenyrské zamysleni se nad nékterymi spornymi vysledky méreni, nicméné to by bylo nad rdémec
zadani, jak ostatné student v inkriminovanych mistech sam uvadi. Z tohoto dlvodu tuto ¢ast hodnotim Vyborneé.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Z hlediska gramatického byla prace psana velmi dobre. V textu se misty objevuji véty s nespravnym nebo nedokonalym
slovosledem, coz ve vysledku plsobi zmatecné. Prace bude s nejvétsi pravdépodobnosti v budoucnu vyuzivana pro dalsi
rozvoj laboratore a tak je Skoda ji takto deklasovat. Tuto ¢ast hodnotim Velmi dobre.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlu k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student ve své praci pouzil znaéné mnozstvi zdroju, tykajicich se dané tématiky. V textu na pasaze z téchto zdroja
odkazoval, je tedy pomérné dobfe vidét ¢ast, v niZ student vlastnim badanim pfispél k rozvoji této problematiky a ¢asti kdy
¢erpal ze zdrojd. Zdroje byly pouZity ve spravnych ¢astech prace a byly logicky na sebe navazany. Cast Citace tedy
hodnotim znamkou Vyborné.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Vysledky prace odpovidaji predpokladiim, jsou spravné teoreticky popsany a student se nad nimi evidentné skutecné
zamysli a ddle s nimi pracuje. Vystupem je funkéni HW ¢&3st, jiz ovlada rovnéz funkéni SW ¢ast. Student nade vsi
pochybnost projevil schopnost kombinace teoretickych znalosti s jejich uvedenim do praxe.

Student pro bezpecénostni odpojeni od zdroje pouziva stykac fy Albright uvedeny v kapitole 6.1. Tento stykac dovede
rozpojit nespojity proud o hodnoté max. 250A. Zatéz, pouzita studentem ma vsak bezpecnostni vypnuti pfi 264A.

V krajnich pripadech tedy mGze dojit ke stavu, kdy integrovana ochrana zatéze jesté nevypne, ale stykac tlacitkem total
stop jiZz nepljde vypnout. V takové situaci vznika vazna bezpecnostni hrozba.

V kapitole 7.1.4 uvadite, Ze program vypisuje data do formatu CSV s pouzitim stfedniku jako oddélovace. Format CSV
pouZziva oddélovac carku a takto exportovana data nepljdou nacist libovolnym systémem (vétsina CSV parserd
neumoziuje zménit oddélovac). Bud' by bylo vhodné zménit oddélovac na ¢arku, nebo nepouzivat nazev CSV.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Praci hodnotim jako velice kvalitni a mé otdzky budou spise dopliujiciho charakteru:

1) V kapitole 5.1.2.5 popisujete test nazvany Splnéni napétové podminky. Z nasledujiciho velmi kratkého
popisu mi vsak neni jasné jak ma popisovany test fungovat a co vlastné testuje. Rozvedte jej prosim.

2) V kapitole 5.1.2.6 popisujete test tabulkou zatiZeni, kde vlastné uvadite, Ze testovany akumulator je
mozné na zakladé predpfipravenych podminek libovolné zatéZzovat. Tim vlastné pouze vysvétlujete, Ze
elektronicka zatéz je z vyroby dostate¢né dynamicka, aby toho byla schopna, ale chybi mi konkrétni
vyuZiti a pfinos zatéZovani riznymi hodnotami vs. standardnimi metodami stanovenymi v kapitole 5.1.2.1.
Uvedte a popiste priklad a pfinos takového testu.

3) Bezpecnostni styka¢ uvedeny v kapitole 6.1 budete pouZivat pro vypinani total stop. Mezi jeho vypinaci
schopnosti (250A) a vnitini ochranou zatéze (264A) ovsem vznika okénko mozného pozarniho nebezpeci
nevypnutelného obvodu. Popiste jakym zplsobem budete externé vypinat obvod pfi proudu napf. 260A.

4) Popiste jakym zplsobem by bylo mozné automatizovat paralelné-sériové spojovani obou zdroj(, jak
uvadite v kapitole 5.3.2, pfipadné popiste proc si myslite Ze to neni mozné.

5) Pokud spojite oba zdroje napt. do sériového/paralelniho spojeni, jakym zplsobem se budou chovat
v nastavenych limitnich hodnotach? Napfiklad pokud je spojite sériové a limitni proud nastavite na 40A,
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jak oSetfite mozné ,pretlacovani” obou zdrojl, kdy prvni zdroj se bude proud snaZit snizovat a druhy
v reakci na to naopak zvysovat?

6) V kapitole 7.5.9 navrhujete zajimavé vylepSeni pulzni metody na ¢asti s vy3$si/nizsi frekvenci snimani.
Jakym zpUsobem byste stanovil moment, kdy ma méreni prejit z ¢asti HFP do LFP a obracené?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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