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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Zadani Ize oznacit za narocnéjsi vzhledem k tomu, Ze vyZaduje orientaci v nékolika disciplinach. Rekonstrukce obrazu
vodivosti vyZaduje alespon zakladni orientaci jak v teorii inversnich probléml, tak v reSeni dopfedné tlohy koneénymi
prvky. Problematika inverze je celkové ovlivnéna mnoha parametry, jejichZ volba vede k taktéz optimalizacni uloze, stejné
jako inverze samotnd. Nutnosti k feSeni problematiky byla také vyborna znalost nastroje Matlab.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani se skladalo z nasledujicich boda:

1) reSerse regularizacnich technik v EIT,

2) ukazte nejednoznacnost obrazové rekonstrukce bez regularizace,

3) provedte srovnani béznych regularizacnich technik na rekonstrukci bodové nehomogenity,

Resersni ¢ast (1) je sice béZnou soucasti kazdé diplomové prace, nicméné byla zde explicitné uvedena jako cil vzhledem k
jeji vyssi narocnosti. Tento bod byl spInén na zakladé studia z nékolika rlznych zdroji v Al. Nejednoznacnost rekonstrukce
(2) byla ukazana ¢islem podminénosti matice citlivosti. Srovnani rekonstrukci (3) bylo provedeno velmi detailné. Navic bylo
dano do souvislosti s problematikou volby hyperparametru. Revize urceni polohy nehomogenity (4) byla rovnéz provedena
peclivé, pficemz byl navrzen vlastni algoritmus, ktery hleda polohu maxima proloZzenim obrazu dvourozmérnym
polynomem.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval velice samostatné, jak pri studiu teorie, tak pfi praci v prostfedi Matlab s pouZitym toolboxu EIDORS, ve
kterém byl schopen samostatné odhalit chyby, které nasledné opravil a Uspésné predal autordm toolboxu. Vyjimkou byla
nutnost Castych konzultaci v pocatecni fazi, kdy bylo tfeba vyjasnit, které kroky jsou podstatné pro splnéni zadani, a které
nikoli.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Sbér znalosti byl naro¢ny, nebot popis problematiky je zna¢né fragmentovan v rznych zdrojich (védecké ¢lanky,
konference, knihy na jednotlivé podmnoZiny problematiky). Zdroje jsou navic v 90% z jinych oborid (medicina, geofyzika,
...), nez ve kterém byla metoda rekonstrukce obrazu vodivosti studovdna v rdmci této prace. Snaha vyuzivat poznatky z
rekonstrukce obrazu vodivosti jak realnych dat, tak dat simulovanych, vedla k rozpracovani srovnani regulariza¢nich
technik rozsifenim studie o zavislost na metodé urceni hyperparametru.
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Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobfe

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni a jazykova Uroven byla pro studenta ndrocnéjsi strankou prace. Zna¢né mnozstvi jazykovych a typografickych
chyb se podatilo minimalizovat pri nékolika iteracich oprav.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace zdrojl byla provedena korektné. Aktivni ziskavani ucelenéjsich informaci byla nezbytnou soucasti v pribéhu celé
prace, a to diky vySe zminéné fragmentaci informaci v kombinaci s pomérné novou oblasti, kde je metoda rekonstrukce
vodivosti diskutovana.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

zvladnuti ndrocné resersni ¢asti, samostatnost v praktické ¢asti pfi praci v prostfedi Matlab, zahrnuti vlivu
hyperparametru pfi srovnani regularizacnich technik

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 25.1.2020 Podpis: Ing. Jan Cagan
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