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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadanie vyZadovalo pochopenie problematiky posilovaného ucenia (RL) nad ramec beZnej vyuky. TieZ vyZadovalo
kombinaciu implementacnej a individudlnej teoretickej prace.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentadri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Body 2 a 3 zadania boli splnené nad moje o¢akdvania, ale ostatné body boli splnené len v minimalnej miere. Prehlad
existujucej literatury ohladne RL v hrach s nedplnou informaciou je minimalisticky a neobsahuje mnoho vysledkov ohladne
pokru, ani vysoko medializované vysledky ako AlphaStar. Zadanie poZadovalo vytvorenie naro¢nych sekvencnych prostredi
na zaklade vlastnosti identifikovanych v hrach v normalnej forme, ale na experimenty v sekvencnych prostrediach bolo
pouzité len Standardné prostredie pokru. Napokon samotné experimenty v sekvencnych prostrediach su velmi zakladné

a neprinasaju hlbsi vhiad do problematiky ani jasné vysvetlenia neintuitivnych vysledkov.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priabézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student mal pocas prace aktivnejsie a menej aktivne obdobia. V menej aktivnych sa mesiace neozval, ale v aktivnych chodil
na konzultacie pravidelne a dobre pripraveny, samostatne vyhladaval nové zdroje a $tudoval netrivialnu teériu. Co sa tyka
textu, okomentoval som jeden neuplny draft, ale findlnu pracu som videl az po odovzdani. Celkovo Student pracoval velmi
samostatne.

Odborna udroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Préaca je odborne na vybornej Urovni. Demonstruje studentovu schopnost nastudovat zdroje, jasne formulovat formalne
tvrdenia a ich dokazy, navrhnit a implementovat experimenty a rigorézne vyhodnotit ich vysledky.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Praca je pisand pochopitelnou a prehladnou angli¢tinou. Obsahuje ale vacsie mnozstvo preklepov a niektoré vysvetlenia su
prilis stru¢né. Formalne zapisy su prehladné a konzistentné.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.
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Tento typ prace by podla méjho ndzoru mal stavat na va¢Som mnoizstve zdrojov. V zadani pozadovany prehlad existujlcich
pristupov by mal byt Uplnejsi a praca by mala byt jasnejSie vztiahnutd k existujucim vysledkom. Niekedy v texte nie je
uplne jasné, ¢o je Studentov prinos a ¢o je existujuci vysledok.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vacsina formalnych vysledkov prace bola dokdzana pre velmi zjednoduseny pripad dvoch akcii. Toto sice zniZuje vedecky
prinos prace, ale kedZe Student postupoval metodicky spravne a odviedol primerany kus prace, je to len doésledok
narocnejSieho vyskumne orientovaného zadania a nie nedostatok prace.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Téma prace je naro¢nejdia a vyzaduje kombindciu teoretickej prace, implementacie a experimentov. Student sa
Uplne nedrzal zadania a nechal sa uniest niektorymi problémami na tolko, Ze to bolo na Ukor splnenia niektorych
bodov zadania, ktoré boli splnenych len v minimalnej miere. Za najslabsiu stranku povazujem slabsi prehlad

existujucich vysledkov a prepojenie dosiahnutych vysledkov s aktudlnym stavom poznania. Na druhej strane,
praca je po technickej stranke kvalitna a student jasne demonstroval schopnost samostatnej vedeckej prace.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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