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1. UVOD

Bezdomovectvi je zavazny spole¢ensky problém, jehoZ podstatou je
vyloueni nékterych osob ze spolenosti. Je to opomijené
a nepopulérni téma. Zcela jisté vdak vyZaduje nasi pozornost, protoze
bez aktivniho pfistupu se problém bude jen prohlubovat.

Musime hledat odpovédi na dvé zasadni otazky - jak bezdomovectvi
pfedchézet a jak ho fesit. Souasna odborna debata o bezdomovectvi
se v Ceské republice odehrava zejména mezi sociology, antropology,
politiky a socialnimi pracovniky. V diskurzu chybi pohled architekta,
ktery do debaty muze pfinést podnéty tykajici se napfiklad prostfedi
ajeho vlivu na Clovéka, vefejného prostoru, kvality budov a jejich
urbanni pozice.

Stat nabizi lidem v nesnazich pomoc prostfednictvim socialnich
sluZeb. Pro lidi bez domova jsou urCeny tzv. sluzby sociélni prevence
- mj. nizkoprahovéa denni centra, nocleharny, azylové domy a domy
na pul cesty. Pfi pohledu na budovy pro tyto sluzby v Cesku je absence
architekti znatelna. Kvalita staveb neni adekvatni svému ucelu.
V pfipadé lidi, ktefi maji dost problém( sami se sebou, mize hrat
i nepatrny detail zasadni roli. Pro tyto objekty neexistuje typologie.
Architekti se na projektech novostaveb ¢i adaptaci stavajicich budov
pro sluzby socialni prevence zpravidla nepodileji, nejsou k projektu
pfizvani ¢i ani sami nemaji zajem. Tyto socialni (tedy spole€enské)
projekty maji Casto omezeny rozpoCet a pfedstava vétSinové
spoleénosti je, ze zahrnuti architektd do prace na projektu je prilisny
luxus (Sramkova, 2011, Faltynova, 2011).

Mezi skupinou lidi, které jsou bezdomovectvim ohrozeny, jsou mimo
jiné mladi lidé se slabym €i z&dnym socialnim zazemim, ktefi jsou
cilovou skupinou pro tuto diserta¢ni praci. Témto mladym lidem hrozi
propad na spoleenské dno, pokud nezvlddnou vstup do dospélého
Zivota. Jednou z mala zpUsobd, kterou stat (a neziskové organizace)
lidem ohrozenym bezdomovectvim pomahaji se zaclenénim do
spoleénosti, je socialni sluzba diim na pul cesty. Ta je vSak dle zakona
dostupna pouze nékterym mladym lidem, a to tém, ktefi stravili ¢ast
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détstvi v détském domové. Mladi lidé v nesnazich, ale bez zkuSenosti
z Gstavni péCe, tak nemaji na sluzbu narok. Absence systému
sociélniho bydleni &i jinych moZnosti bydleni s doprovodnymi sluzbami
tak limituje moznosti nalezeni bydleni pro mladého Elovéka. Propad
mladého é&lovéka do bezdomovectvi je nasledné pfitézi jak pro néj
samotného, tak pro spole¢nost i pro vefejné finance.

Tato préce hledd prostfednictvim analyzy stévajiciho stavu,
pfipadovych studii a inspiraci ze zahrani¢i nové cesty pomoci mladym
lidem. Hleda je skrze architektonicky pohled na problematiku.
Zakladnim pfedpokladem této prace je, Ze stavby, které nés obklopuiji,
maji na své obyvatele vliv a ze kaZzdy Elovék je individualni a jeho
potfeby jsou rovnéz jedine¢né. Moznych FeSeni je tedy vice, a tato
préace ukazuje néktera z nich.



2. SOUCASNY STAV PROBLEMATIKY

Dle provedenych reSerSi dosud neexistuje publikace, kterd by se
vénovala stejnému tématu jako tato disertacni prace: Role architekta
v ieSeni spoleéenského zadlefiovani mladych lidi ohroZenych
bezdomovectvim. Pouze architekti Sam Davis a Gill Pable publikovali
prace na téma navrhovani staveb pro lidi bez domova v americkém
prostfedi.

Tomuto faktu navzdory, stanovuje disertaéni prace hypotézu, Ze
architekt je profese, ktera ma nastroje, jeZ mohou pfispét k tomu, jak
bezdomovectvi pfedchézet a jak ho fesit.

Prace hleda odpovédi na nasledujici vyzkumné otazky.

1. Jak m{Ze architekt pfispét k prevenci nebo feSeni bezdomovectvi?
Jaké konkrétni role a néstroje mé architekt k feSeni problematiky
bezdomovectvi?

2. Jak navrhovat domy, které maji pomoci mladym lidem ohrozenym
bezdomovectvim k tomu, aby se zaélenili do spole¢nosti? Jaké
jsou principy navrhovani téchto doma?
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3. CILE DISERTACNI PRACE

Cilem disertaéni prace je zaprvé pfibliZit problematiku bezdomovectvi
SirSi vefejnosti, kterd m& o tomto komplexnim problému vétSinou
nedostateéné povédomi a silné predsudky. Tato kombinace dale
prohlubuje spoleensky problém bezdomovectvi.

Druhym cilem je definovat role architekta v prevenci bezdomovectvi,
podnitit debatu v ¢eském architektonickém prostfedi a znovu najit (Ci
upevnit) pozici architektl v FeSeni socialnich problém0. Malo se
akcentuje spoleCenska zodpovédnost architektury, a to jak ve
vzdélavani mladych architektd, tak v profesni praxi. Architekti nemaji
nastroje, védomosti, a vétinou ani zajem &i moznosti se témito tématy
zabyvat. Nejsou proto uznévanymi odborniky, ktefi by byli pfizvani
k hledani feSeni bezdomovectvi.

Tretim cilem disertaCni prace je nalezeni princip navrhd nového typu
domd, které by pomohly mladym lidem bez zédzemi, jez potfebuiji ve
vstupu do dospélého Zivota pomoci.
Tou hlavni motivaci vSak je, aby nezlstalo u slov na papife, ale aby
se zkuenosti a zavéry z nékolikaletého Usili projevily v praxi a pfispély
k redukci problému bezdomovectvi.
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4. METODY ZPRACOVANI

Metoda zpracovani disertaCni prace se zaklada na ziskavani a analyze
informaci z dostupnych zdroji (knih, védeckych ¢lankd, vyroénich
zprav instituci a webovych zdrojl) a jejich nasledna syntéza. Vyzkum
se tykal téchto oblasti:

1. bezdomovectvi (definice, pfi€iny, feSeni, historie a vyzkum),

2. nahradni péce (nestabilni rodinné zazemi a jeho vliv na vstup
mladych lidi do samostatného Zivota),

3. bydleni (dostupnost bydleni a jeho podpora, socialni bydleni,
legislativni souvislosti),

4. socialni sluzba dim na pul cesty (blizSi analyza sluzby ur¢ené pro
mladé lidi ohroZzené bezdomovectvim),

5. spoleCnost a architektura (ob&anskéa spole¢nost, profese architekta
a jeho spoleéenskéa odpovédnost, socialni udrzitelnost).

Podnéty k dal§imu vyzkumu byly aktivni a pasivni Uéasti autorky na
konferencich a pfednaskach, rozhovory s architekty, zaméstnanci
domd na pul cesty, socialnimi pracovniky a dalSimi.

V druhé &asti vyzkumu byla provedena podrobna analyza vybranych
pfipadovych studii — tfech dom0 na pal cesty a Sesti projektl
komunitniho bydleni.

Na tomto z&kladé byla provedena syntéza ziskanych informaci, ktera
byla zpracovana do dvou kapitol, jeZ odpovidaji na vyzkumné otazky.
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5. VYSLEDKY

Prvni Casti vysledkd je sedm moznych roli architekta v problematice
bezdomovectvi. Hlavni roli — architekt jako designér — je vlastni prace
architekta, tedy navrh prostort a staveb.

Druhou roli je architekt jako vizionaf, kdy architekt pfichazi
s inovativnim &i novatorskym feSenim problémd.

, (-..) Architekt nesmi toliko vyhovovati existujicim
potfebam a ucelim, trvajici poptavce,
nybrz i formulovati nové dtvary, buditi nové potfeby,
vyhrariovati a precisovati nové ucely (...)*

(Karel Teige, 1930)

Treti roli je architekt jako dobrovolnik, kdy architekt Casto do
vizionarskych napadd musi vlozit vlastni energii, nez se ukazou byt
hodnotné pro vétsi skupinu lidi.

Ctvrta role je architekt jako popularizator, kdy by architekt mél vyuZit
svych schopnosti srozumitelné prezentovat svou praci klientovi a
pomoci nich zprostfedkovat vzdélavani a osvétu vefejnosti. Nutnost
vzdélavani a osvéty zmifuje i napfiklad Politika architektury 2013.

Patd role je architekt jako vyzkumnik, kdy se architekt podili na
definovéni norem pro navrhovani staveb a jejich prostorovych
standardu.

Sestou roli je architekt jako provokatér. Prace architekta mohou
vznikat také z nutnosti upozornit na problém a vyprovokovat pfisludné
aktéry k ¢innosti.

Posledni, sedmou roli, je architekt jako hybatel zmén. Architekt nemusi
byt jen pasivnim hracem, ktery oCekava zakazky. On sém muze do
procesu aktivné vstupovat a byt inicidtorem a hybatelem zmén.

LJArchitekti by neméli Cekat, neZ je nékdo vyzve.”
(Sam Davis, 2014)

13



Druhou ¢asti vysledki je stanoveni principl navrhovani nového typu
bydleni, ktery funguije jako prevence bezdomovectvi. Je v ném dulezita
jednak komunita, ale také promiseni rlznych skupin obyvatel
a promiseni rGznych funkci v domé.

Legislativné Ize tento typ zafadit k formé socialni domov. Tento typ
pfedstavil kolektiv Kohout, Tichy et al. (2018) ve vyzkumné zprave,
ktera byla podkladem pro jednu zverzi pfipravovaného zékona
o socialnim bydleni. Vzhledem k neexistenci zkona v3ak nelze zatim
tento novy typ bydleni zafadit do z&dné z existujicich kategorii.

Principy navrhu se vénuji prostorovym narokdm domu. Dale moznosti
finanCnich zdroju (soukromé, statni, evropské) a prezentaci vefejnosti
a jeji pfipadné participaci na vzniku projektu.

Druha Céast stanovuje urbanistickou polohu domu, a to jak na drovni
celé republiky, tak zhodnoceni v ramci mésta i nejblizSiho okoli.

Treti Cast hovofi o pfihodnosti rekonstrukce stavajiciho objektu versus
novostavby.

Ve Ctvrté Casti se prace vénuje obyvatelim a jejich vhodnému poctu.
Predstavuje duvody pro promiseni riznych typl obyvatel a zaroven
rdznych funkci v domé. Tato organizace objektu tak navazuje na
mySlenku hybridnich doma.

LHybridni domy jsou reakci
na dynamickou zménu spolecnosti.”
(Holl in a+t research group, 2011)

Patd kapitola se vénuje prostorovému schématu celého domu.
Ukazuje varianty bydleni jednotlivce a prostort pro setkavani obyvatel.

V Sesté Casti jsou rozebrany varianty vybaveni téchto doml — nabytek,
materialy, barvy, povrchy, vegetace a osvétleni.

Dali kapitola pfedstavuje moznosti zaméstnani v domé. Zhodnoti
pfinos nabidky vdomé vs. mimo dim a také popiSe moznosti
spolutcasti obyvatel na provozu a udrzbé domu.
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Pfedposledni dil pojednava o interakci domu s vefejnosti, kdy
pfedstavuje rdzné moznosti, at uz v poCatku nebo v pribéhu
fungovéani domu.

Posledni kapitola hovofi o udrZitelnosti projektu. Vénuje se aspektim
sociélni, ekologické i ekonomické udrzitelnosti, které by tento typ
projektt mél naplriovat.

,KdyZ postavite krasnou budovu, lidé ji maji radi.
NejudrZitelnéjsi stavba na svété je ta, kterou lidé miluji.”
(Cameron Sinclair, Architecture for Humanity, 2013)
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6. ZAVER

Bezdomovectvi je komplexni spoleCensky problém, jehoz feSeni
vyzaduje spolupraci odbornikil — socialnich pracovnikd, sociologd,
antropologU, politikd, byznysmend, pravnik(, ... ale také architektu.
Soucasna odborna diskuze vSak takovyto kulaty stdl profesionall
nenabizi. Mozna kvlli nizkému spoleéenskému povédomi o této
problematice, mozna kvuli rezignaci odbornikli (také architektd!) na
spoleCenska témata, a mozna i kvili chybéjicim interdisciplinarnim
dialoglim a znalostem.

Prace objasfiuje nutnost pfitomnosti architektl v feSeni prevence
bezdomovectvi a pfedstavuje mozné role architekta v FeSeni
socialniho zaClefiovani mladych lidi ohrozenych bezdomovectvim.
Vlychazi pfitom ze znalosti a schopnosti, které si architekt béhem
svého vzdélani a profesni praxe osvoji.

Hlavni doménou profese je utvareni kvalitniho prostfedi, hledani
problému a jejich FeSeni (architect — designér). Dale je to jeho Siroky
rozhled a zvidavost (architekt — generalista), schopnost vizualizace a
prezentace (architekt — popularizator), schopnost Fidit a koordinovat
(architekt— manazer) a v neposledni fadé také vize a touha angazovat
se (architekt — hybatel zmén). Tyto vlastnosti a schopnosti si kazdy
osvoji s rozdilnou intenzitou. Nelze tedy tvrdit, Ze zahrnutim architekta
do nového projektu je Uspéch zarucen. Architekt a jeho schopnosti
v8ak mohou, jak tato prace ukazuje, pfinést velky potencial pro jiz
funguijici socialni sluzby a pfedevsim pro nové typy bydleni, ktery je
Skoda nevyuzit. Prace architekta miZe standard téchto budov
a zafizeni vyrazné zvysit.

Jednou z cest k FeSeni bezdomovectvi jsou dostate¢na preventivni
opatfeni, aby se dalsi lidé neocitli v nouzi a na spoleGenském dné.
Cilovou skupinou pro tuto praci jsou mladi lidé, ktefi neméli stabilni
rodinné zazemi a vyrdstali napfiklad v détském domove. Tijsou viivem
prostfedi (nedostate¢na citova vybava kvdli rané institucionalni pégi,
absence vzoru chovani, finanni zékladny a dalsi) a systémové chyby
znevyhodnéni pfi vstupu do dospélého Zivota. Pokud jim spole¢nost
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nabidne uréité moZnosti, jak tuto situaci pfekonat, vysledek bude
pfinosem pro obé strany: mlady Clovék se zapoji do spoleénosti
a spoleénost nebude muset vynakladat dalsi prostfedky na naslednou
pomoc a potykat se s jevem (1. bezdomovectvim), ktery neni vétSinové
spole¢nosti pfijemny, a je pro ni prfitézi.

V souCasné dobé je k dispozici mladym lidem opoustgjicim détské
domovy socialni sluzba nazvana dim na pul cesty, ktera déla velmi
duleZitou praci. Nicméné statisticka data o vzristajicim poctu mladych
lidi bez domova a nedostupnosti bydleni zdlrazriuji potfebu hledat
i dalSi cesty, a to nejen pro déti z détskych domovd.

Prvnim krokem k feSeni, ktery je vSak mimo moznosti této prace, je
ZlepSeni statni péfe o ohroZené déti — jednak urychlena preference
nahradni rodinné péce oproti Ustavnim zafizenim, ale také systémova
zména pfipravy téchto dospivajicich déti na dospély zivot. Druhym
krokem, ktery by byl pfedmétem dalSiho vyzkumu, je definovani
prostorovych a typologickych standard domu na pul cesty. A koneéné
tfetim krokem je hledani alternativnich moznosti bydleni, které
pomUzou mladym lidem v nesnazich (ato nejen tém, ktefi si proli
détskym domovem). A praveé to bylo pfedmétem této prace.

Vychodiskem pro tuto praci bylo sezndmeni se se soucasnou
problematikou v ¢eském prostiedi a také s pfiklady zahraniCni praxe.
Ty se tykaji spolubydleni mladych lidi opoustéjicich détské domovy
a studentu, byvalych lidi bez domova a studentt nebo senioru, a také
spolubydleni uprchlikd a mistnich. VSechny tyto skupiny (lidé ohrozeni
bezdomovectvim, lidé bez domova, uprchlici) totiZ spojuje jejich pozice
na okraji spole¢nosti a jejich touha se (zpét) do vétSinové spole¢nosti
zaGlenit. Téma uprchliki se stalo v zahranici velmi diskutované kvdli
(nedavné) kulminaci migracni krize v roce 2015. Zejména v Némecku,
ale i v Nizozemi i Dansku se usporadalo velké mnozstvi konferenci,
architektonickych a socialnich projekti a bylo napsano také nékolik
knih, které se tématu zadlefiovani uprchlikli v novém prostredi vénuiji.
Podobné je teba v prostfedi Ceské republiky nahlizet na problematiku
bezdomovectvi (obr. 1).
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Obr. 1: Inkluze obyvatel.
llustrace: Karolina Kripnerova

Vysledkem prace je vize, jak by mohlo (mélo) bydleni pro mladé lidi
ohrozené bezdomovectvim vypadat. Analogicky je mozno pfemyslet
i 0 bydleni pro dalSi skupiny ohroZzené bezdomovectvim - napfiklad
pro seniory i pro lidi opoustéjici vézeni. Na zakladé provedenych
analyz Uspésnych zahranicnich pfikladl a s dukladnou znalosti mistni
— Ceskeé - situace, je navrhovan novy typ ,komunitniho bydleni*.

Prace definuje principy navrhu tohoto nového typ bydleni, které klade
ddraz na utvareni komunity a promiseni obyvatel i funkci. Jeho
zakotveni v legislativé je problematické, protoZze se jednd o novy
(alternativni) typ domu aprotoze neexistuje opora v zaékoné
o socialnim bydleni. Jedna se o najemni bydleni sddrazem na
komunitu, dopInéné o sluzby.

Mozna je jednodussi vymezit, co tento dim neni: ubytovna, socialni
sluZba ani vlastnické bydleni.

Zfizovatelem €i provozovatelem tohoto komunitniho typu bydleni mize
byt stat, obec nebo neziskova organizace. Finance na stavbu &i
rekonstrukci domu Ize ziskat jak ze soukromych, tak ze statnich zdroj(
nebo vyuZit evropské dotace. Finance na provoz by mély plynout
zvelké &asti z vlastniho projektu (najmy, sbirky, dary a komeréni
vyuziti ¢asti budovy). Pfedstaveni a vysvétleni projektu vefejnosti
a Ufaddm pfi jeho vzniku je zasadni pro jeho pfijeti (zejména sousedy).
Dobré je také do projektu zapojit kulturni ¢i vzdélavaci instituce z okoli.
Pro tento typ projektu je vhodné rekonstruovat stavajici objekt (i kdyZz
pfi patficném nastaveni fungovani Ize sUspéchem vyuZit
i v novostavbu & v doCasny objekt). Poloha domu by méla byt ve
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stabilizované rozmanité zastavbé, pfiCemz je pro obyvatele
(a zaméstnance) dllezitd dostupnost vybavenosti a sluzeb, moznost
identifikovat se s okolim a za¢lenéni objektu (a zejména jeho obyvatel)
do sousedstvi. V domé maji nalézt domov riizné skupiny lidi (napfiklad
mladi lidé bez stabilniho rodinného zdzemi a seniofi, nebo lidé
odchazejici z Ustavni péce a studenti a dalsi), pfiCemz je tfeba citlivé
pracovat s poétem obyvatel. Celkové by nemél pfesahnout Etyficet
osob. Dim muze byt feSen na zakladé nékolika konkrétnich
prostorovych schémat, ktera se vénuji bydleni jednotlivce a prostor(
pro setkavani s dalSimi obyvateli. Hlavni funkci domu — bydleni - je
tfeba doplnit o dalsi, napfiklad sluzby ¢i komeréni vyuziti ¢asti domu.
Ve vybaveni domu je mozné uplatnit vice pfistupl k nabytku Ci
materialim, pfiCemz je tfeba akcentovat pfirodni materialy, rostliny
a pfirozené osvétleni. Zaméstnani je dobré ¢asti obyvatel nabidnout
pfimo v domé, a nabidku doplnit o dalSi spratelené podniky. Dulezita
je interakce domu s vefejnosti napfiklad prostfednictvim spekira
kulturnich a spole€enskych akci. Vefejnost i (budouci) obyvatelé
mohou participovat uz na vzniku ¢i v pribéhu projektu. Proponovana
stavba také musi splfiovat kritéria udrzitelnosti.

Cilem navrzeného komunitniho typu bydleni je inkluze, kdy je tfeba
odstrafiovat bariéry mezi &leny spoleénosti. Rozdilnost lidi je naopak
bréna jako vyzva a pfileZitost, ktera obohacuje a posiluje spoleénost.
V dalsi roviné je cilem i promiseni funkci v domé a jeho okoli, které je
za pfedpokladu dodrZovani pravidel pfinosem pro mésto. Prace
zamérné stanovuje v urcitych principech vice moznosti, protoze pravé
variabilita a moznost volby je dalSim cilem. Celkové jde o urCitou vizi
bydleni budoucnosti.

Zakladnim ,poucenim*“z provedeného vyzkumu by méla byt nejen tato
typologie, ale pfedevsim dokézani, Ze role architekta je v pfipravé
,Socialnich projektli nezastupitelnd, a architekt by mél vzdy byt
soucasti multidisciplinarniho tymu, ktery se na pfipravé staveb pro lidi
ohroZené bezdomovectvim podili.

Viysledky prace by mély nalézt vyuZiti mezi architekty a studenty
architektury, kterym mohou ukézat, jakym zpUsobem pracovat na
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,socialnich* projektech a jakymi problémy trpi mladi lidé bez stabilniho
rodinného zdzemi. Dale jim prace ukaze, jak se véc feSi u nas
i v zahraniCi a jaka zakladni pravidla by ¢innost architektd méla mit,
aby vbudoucnu pfinesla Uspéch. SouCasné jim disertace muze
pomoci odhalit i jiné duleZité role architekta, neZ jen ,navrhovani.

Pro statni spravu i neziskové organizace zajimajici se o tuto
problematiku se disertace snazi nabidnout pfehledna doporuceni, jak
vhodné pracovat s fyzickym prostfedim, aby prevence bezdomovectvi
mezi mladymi lidmi méla vy$3i Sanci na uspéch.
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7. SUMMARY

Homelessness is a social problem that requires a comprehensive
solution involving a team of experts. It is necessary to deal with the
personal (social, sociological, anthropological), legal and spatial
levels. What environment do we offer to marginalized people? An
important part of combating homelessness is its prevention. That can
be done in three ways: working with people at risk of homelessness;
above all young people without a functional family background,
working with the public (education and awareness), and last but not
least, working with space - public and private.

Architect is a profession that deals with the design of space.
Architecture surrounds us and influences us. Winston Churchill
expressed: ,We shape our buildings and afterwards our buildings
shape us.” The architect is therefore a socially responsible profession,
because the activities of architects affect lives of others.

The thesis presents the role of an architect in the prevention of
homelessness of young people. The architect is a co-author of
buildings which help young people on their way to independent life.
The architect is also a visionary who can show new solutions. He often
works as a volunteer, investing his time in favour of others. The role of
the architect is also educational or he can be a researcher and a
standards maker. An architect can also be a provocateur. He does not
only have to wait for commissions but he can himself be a driver of
change.

Furthermore, the thesis introduces a new type of community housing
that removes barriers between members of society. On the contrary,
diversity of people is seen as a challenge and opportunity that enriches
and strengthens the society. The aim of this type of housing is also to
mix functions in the house. While the rules are kept, the mixture of
functions in the house is beneficial for the city. The work deliberately
provides more options in certain principles because variability and
choice is another goal. Overall, this is certain vision of living of the
future.
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The main "lesson" from the research should not be only this typology
but above all proving that the role of an architect is irreplaceable in the
preparation of "social" projects and that an architect should always be
part of a multidisciplinary team involved in preparing buildings for
people at risk of homelessness.

The results of the work should find use among architects and students
of architecture. It shows them how to work on “social” projects and
what problems young people without stable family background suffer
from. Furthermore, the thesis will show them how this problem is
solved in the Czech Republic and abroad, and what basic rules the
work of architects should have to bring success in the future. At the
same time, thesis can help them reveal other important roles of an
architect than just “designing”. For the state administration and non-
profit organizations interested in this issue, the thesis offers clear
recommendations on how to work properly with the physical
environment so that the prevention of homelessness among young
people has a higher chance of success.

Keywords: architect, architecture, community housing, homelessness,
prevention of homelessness, young people at risk of homelessness.
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