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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Narocnost hodnotim pfimym zapojenim pro potifebny sbér dat pfimo na pracovisti spole¢nosti, konkrétné do
dodavatelského a vyrobniho logistického Fetézce.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani je beze zbytku splnéno podle formulovanych Zasad pro zpracovani. Mimo zadani je navic zpracovana kapitola 2 o
nazvu ,, Charakteristiky podnik(“, ktera nesouvisi se zpracovavanou Diplomovou praci.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Na praci je zcela konkrétné vidét propojeni znalosti studentky s praktickou Cinnosti na pracovisti .Po kratkém seznameni se
spolecnosti vymezila studentka 4 metody hodnoceni procesu, podle nichZz hodnotila jak dodavatelsky, tak vyrobni proces. Na
zakladé hodnoceni jednotlivych ¢innosti hledala moZnosti konkrétnich zlepSeni. Své ndvrhy konzultovala s vedenim
spolecnosti a to véetné ekonomiky. Na zakladé tohoto hodnoceni navrhovala a vyhodnotila obé navrhovana reseni,
formulovana v Zadani jako Modelové priklady.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Tak jak jsem jiz v pfedchozim bodu hodnotil zvoleny postup feseni, tak jeho naplnénim dosahla odborna aroven hodnoceni
vyborn. To plati jak pro sledovani a vyhodnocovani jednotlivych tkonl v rdmci sbéru dat, tak i pro jejich zpracovani. Jako
velmi pfinosné hodnotim konzultovani s managementem spolecnosti. Vysledky jak po strance Uspory Casu, tak i
nakladovosti za sledované obdobi jsou dostate¢né vypovidajici a to plati i pro ndvrh v dalSim obdobi.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Nespravné je Cislovani stranek od zadani prace. Nespravné je taky formulovana ¢innost diplomanta v osobnim rodu.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fddné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

V praci je citovano celkem 23 zdroj(, z toho 5 zahranic¢nich. Na druhé strané je vSak uvedeno 13 zdrojl internetovych.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zru¢nosti apod.
Jak jsem jiz uvadél, diplomova prace ma velmi dobrou Uroven. Tuto skutecnost bych chtél jesté potvrdit v zavérecném
hodnoceni . Drobnosti, které jsem uved|, nijak vysokou Uroven prace nesnizuiji.

K praci mam tyto otazky :

1. Jaké néklady si zavedeni vyhodnocované etapy ( modelovy pfiklad I ) vyzada?

2. Vysvétlete vypocet kvality v tabulce 26.

3. Navrh modelového ptikladu Il je V&s, nebo byl prevzat od Vasich kolegl, ktefi jej Fesili?

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
Celkové hodnoceni jsem provedl v pfedchozi ¢asti posudku. Opakuji vysoké kladné hodnoceni prace.

Otdazky jsem rovnéz formuloval v predchozi ¢asti.
PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 19. 12. 2019 Ing. Edvard Brezina, CSc.
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