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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani leh¢i
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Praca ma vychadzat z existujucej stadie a ma poskytnut paralelny pohlad a zhodnotenie tejto problematiky.

Splnéni zadani nespinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor si kladie za ciel tato $tadiu zhodnotit. K relevantnému zhodnoteniu $tudie ale nedoslo. V poslednom
odstavci povodnej verzie prace autor uvadza: ,,V neposlednom rade by sme chceli podotknut, Ze vysledky
tejto prace nepredstavuju zavery, ktoré by mali alebo nemali viest k zriadeniu narodného dopravcu.
Primarnym vysledkom nasej prace je iba poukazat na chyby a nedostatky, ktoré sme modifikovali z uvedenej
studie.”

V novej verzii prace autor pracu uzatvdara nasledujicim tvrdenim: ,,V neposlednom rade by sme chceli
podotknut, Ze $tudia neuvadza znaénu éast nakladov, ktoré moézu mat znaény vplyv na vysledni sumu tohto
projektu. Preto je potrebné vykonat prepocitanie nakladov fungovania narodného dopravcu. Aj na ukor
nasich vysledkov, ktoré zobrazuju naklady o priblizne 2 milidny eur lacnejsSie, povazujeme vznik narodného
dopravcu za velmi nakladny projekt.

Preto budu v zavere posudku vyslovené otazky:
1. Systematizujte vSetky naklady, ktoré neboli vycislené v ramci Studie a vycislite ich.
2. Preco povazujete vznik narodného dopravcu za velmi nakladny projekt? Akymi argumentami ste
schopny toto tvrdenie doloZit?

Zvoleny postup feSeni ¢astecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

RieSenie je logické, nie vSak dopracované do findlnej podoby. Nie st preskiimané vsetky cesty. Autor neprezentuje
skusenosti, naklady ani vynosy akychkolvek inych leteckych spolocnosti, ich nakladov, vynosov, rentabilnosti atd.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna urovei prace je poznaéena nedostatoénou hibkou vykonanej analyzy a absolttnou absenciou podlozenych
argumentov.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Pravopisné a Stylistické chyby vratane preklepov, nespisovnych slov a nepresnosti prevadzkovych terminov (palubna
batoZina a podpalubni batoZina) boli v novej verzii prace odstranené.

Vybér zdrojh, korektnost citaci F - nedostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Praca obsahuje 40 zdrojov, z ktorych vacsina st ¢lanky z novin. Autor doplnil pravdepodobne 3 konzultécie,
ktoré ale nespravne cituje (viz. 27, 39, 40). Autor nevychdadza zo Ziadneho vedeckého clanku, neskima
stucéasny state-of-the-art problému. Neskiima problémy a skutoéni ekonomicku naroénost inych narodnych
dopravcov.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k turovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
1. Systematizujte vSetky naklady, ktoré neboli vycislené v ramci Studie a vycislite ich.
2. Preco povazujete vznik narodného dopravcu za vel'mi ndkladny projekt? Akymi argumentami ste
schopny toto tvrdenie dolozit?

1Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Praci chyba hibsia analyza a vyvodenie zaverov. Autor uvadza vseobecne zname skutocnosti a oproti
posudzovanej Studii iba kozmeticky upravené vypocty. Nevyvodzuje Ziadne relevantné zavery a opiera sa o
vlastné nazory, ktoré nie su presné ani podlozené.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.
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