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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Kriticky pohled na zamér zfizeni narodniho leteckého prepravce na Slovensku
Jméno autora: Tomas Dzurus

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta dopravni (FD)

Katedra/uastav: K621

Vedouci prace: Jakub Hospodka

Pracovisté vedouciho prace: K621

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Vlozte komentafr.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZzte komentdr. Spise neZ o kriticky pohled, jde o popis existujici studie.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace E - dostatecné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Vlozte komentdr. Student pracoval samostatné ale velmi nahodile a nesoustavné vétsina prace vznikla az béhem
poslednich 14 dni pred terminem.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vlozte komentar. Nékteré ¢asti studie autor prejima bez snahy o kriticky pohled.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zavérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

VloZzte komentér. Zdroju je dost malo, predstavoval bych si Ze k podpofre kritického pohledu by bylo tfeba podepfit nazor
vice zdroji.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace trpim Spatnym rozvrzenim ¢asu a zaddni plni s vyhradami. Oceniuji vybér tématu a snahu o kriticky pfistup.
Ten se ale naplnit dafi jen omezené. Student se zaméfuje na nékteré detaily, ke kterym ma podrobné informace,
misto aby se soustiedil na vyznamnéjsi (ale sloZitéji zpracovatelné) polozky. Prace byla podle mého nazoru
obhajitelné uz v pfedchdzejici podobé. Od nelspésné obhajoby student pfepracoval ty ¢asti, které obsahovali

nejzasadné;jsi chyby, zlepsil formalni Upravu a fidil se pokyny k prepracovani prace. Proto praci opét DOPORUCUII
k obhajobé.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.
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