CvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Navrh bezbariérovych tprav vybrané oblasti v Nymburce
Jméno autora: Bc. Barbora Vanisova

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta dopravni (FD)

Katedra/udstav: Ustav aplikované informatiky v dopravé

Oponent prace: Ing. Marek Mejzr

Pracovi$té oponenta prace:  CSAD Stiedni Cechy, a.s.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Ukolem DP je zmapovani sou¢asného stavu vybrané oblasti mésta z hlediska pohybu osob s omezenou schopnosti pohybu a
orientace a to za soucasného testovani existujicich formulaft navrzenych k mapovani. Na zakladé vysledkd pak studentka
ma navrhnout vhodna ndpravna opatfeni vedouci k bezbariérovosti vybrané oblasti a tyto navrhy zakreslit do technického
vykresu.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pfic¢iny jednotlivych nedostatkd.

Zadani DP bylo splnéno. Navrh napravnych opatreni je vhodné proveden ve dvou variantach a to v Usporné a velkorysé.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Studentka pro zmapovani postupovala systematicky a peclivé v celé oblasti a to s vyuZitim existujicich formulari. Vysledky
jsou vhodné zaznamenany v textu a prehledné v jednotlivych ptilohdch. Navrh vhodnych napravnych opatreni vychazi

z platné stavajici legislativy a norem.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte trovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Z DP je zfejmé, Ze studentka ma uceleny prehled o bezbariérové dopravé osob. V teoretické i praktické ¢asti DP studentka
vychazi ze znalosti ziskanych v pribéhu studia, z platné legislativy a norem a z dostupné odborné literatury.

V teoretické ¢asti jsou spravné uvedeny nejvétsi pripustné délky prechodul. Tyto Udaje by bylo vhodné pro Uplnost doplnit o
informaci, v jakych pripadech se pfipousti prodlouzeni pripustnych délek o 1 m. U definice vyhrazenych parkovacich stani je
pak chybné uvedena zrusena vyhlaska ¢. 30/2001 Sb. misto spravné ¢. 294/2015 Sb., coZ vsak nema Zadny vliv na spravnost
navrhu napravnych opatreni.

Ve zhodnoceni sou¢asného stavu je u mista pro prechazeni P15 v textu DP chybné uvedeno, Ze je zde absence hmatovych
prvk(. Spravné ma byt uvedeno, Ze hmatové prvky jsou provedeny Spatné (jednotlivé chyby v provedeni hmatovych prvk(
jsou studentkou spravné popsany v Prilohach 2 a 4).

Navrh Uprav je proveden peclivé a spravné reaguje na zjisténé zdvady. Presto se zde objevuje nékolik drobnych nedostatkd.
V Usporné varianté chybi preruseni signalnich pasd v mistech spojeni dvou tras v ul. Bedficha Smetany (jedna se o mista u
prechodll pro chodce a mist pro pfechazeni P9, P11, P13 a P14) a navrh vyhrazeného parkovaciho stani pro vozidla
prepravujici osobu téZce postizenou v ul. Havlickova. Oba nedostatky jsou pak zcela napraveny ndvrhy ve velkorysé varianté.
V obou variantach postradam navrh bezbariérového (kasselského) obrubniku u zastavek.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Po formdlni a jazykové strance je DP na velmi dobré tUrovni. Na nékolika mistech DP jsou drobné preklepy a na strané 39 je
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nefunkcni odkaz na zdroj informace. Rozsah prace odpovida narocnosti DP a velikosti vybrané oblasti.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidl k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Studentka v DP vyuZila dostupnou odbornou literaturu, platnou legislativu a normy a prdaci obohatila informacemi z
relevantnich zdrojii na internetu a podklady dodanymi zaméstnanci MU Nymburk a dalgich organizaci. V DP jsou véechny
zdroje a citace radné uvedeny.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(m, experimentdlini zrucnosti apod.
Hlavni vysledky prace jsou na vysoké Urovni a jsou dobfe aplikovatelné v praxi. Vysledky prace mohou byt dobrym
podkladem pro dal$i praci pfislusnych odboré MU Nymburk.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

V DP je navrzeno velké mnozstvi kvalitnich ndvrh( pro zajisténi bezbariérovosti vybrané oblasti. Vyse uvedené
drobné nedostatky a absence nékterych napravnych opatreni tvofi v celkovém mnoZstvi mizivé procento a jsou
v praxi snadno doplnitelné a nemaji zasadni vliv na celkovy kladny pfinos DP pro praktické vyuziti.

Otéazky k obhajobé:

1) Jaké jsou dlivody asymetrického umisténi signalnich past vzhledem k ose prechodu? Uvedte vyhody a
nevyhody Vami navrzeného feseni oproti feSeni v prodlouzené ose prechodu a naslednou zménou sméru
signalniho pdasu pod Ghlem 90° vedouci k vodici linii.

2) Do polikliniky AGEL je bezbariérovy vchod ze zadniho dvora. Zhodnotte, zda je ¢i neni vhodna stavebni
Uprava (doplnéni rampy &i plosSiny) pfedniho vchodu z ul. Boleslavska tfida.

3) Zhodnotte, zda je ¢i neni vhodné u nové zastavky v ul. Boleslavska tfida zfizeni zastavkového informaéniho
systému s akustickym vystupem po aktivaci vysilackou nevidomého.

4) Navrhujete vylouceni parkovani ve dvore polikliniky AGEL s vyjimkou vozidel prepravujici osobu tézce
postizenou a vozidel zasobovani. V soucasné dobé zde viak mohou parkovat i zaméstnanci. Jak navrhujete
nahradit parkovaci mista pro zaméstnance?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 7.1.2020 Podpis:
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