Zapis z obhajoby disertacni prace

konané dne 30. zafi 2019

na CVUT Fakulté strojni v Praze od 10:00

disertant Ing. Miroslav Prajer
na téma: +Modelovani nakladii na celozivotni cyklus nanomateriala”

Studijni program  Strojni inZenyrstvi, obor Rizeni a ekonomika podniku

Strucné zhodnoceni obhajoby:

Pfedseda komise prof. Chundela predstavil ¢leny komise a sezndmil cleny komise se
Zivotopisem doktoranda.

Skolitel doktoranda prof. Freiberg seznamil komisi s jeho osobnostnim profilem, pribé&hem
studia a svym pohledem na kvalitu obhajované disertacni prace. Rovnéz priblizil divody
pozdniho terminu obhajoby disertacni prace, které souvisi pfedevsim s dlouhym procesem
odstranovani kritickych prfipominek internich oponentd prace a dékana FS.

Doktorand v Uvodni casti své prezentace shrnul soucasny stav reSené problematiky,
zdlGvodnil potfebu reseni daného tématu a prezentoval cile a hypotézy disertacni prace. Dale
se vénoval postupu a metodam zpracovani hlavniho cile prace, kterym byl navrh
komplexniho ndakladového modelu pro velkoobjemové technologie vyroby nanodastic,
zaloZzeny na syntéze procesniho pfristupu kalkulace na bazi full-cost modelu a komplexni
kalkulace naklad( na Zivotni cyklus LCC.

Doktorand nejprve predstavil podrobnou strukturu full-cost modelu FCM, logiku jeho
fungovani a jeho hlavni pfinosy. Zdaraznil dlohu modelu jako analytického manazerského
nastroje umoziujici komplexni nakladovou analyzu faze uziti technologie vyroby nanocastic .
V dalsi ¢éasti doktorand predstavil rozsSifeny model WLC, jehoZ cilem je kvantifikace a
posouzeni nakladd celého Zivotniho cyklu technologie vyroby nanocastic.

Pozornost vénoval téz dil¢im cilim, které predstavuji rozsifeni standardni kalkulace nakladd
Zivotniho cyklu vyrobku o posouzeni rizika volby nejistych vstupnich hodnot s vyuZitim
metody Monte Carlo, citlivostni analyzy a o vybrané externi vlivy pUsobici na vyrobni proces
vyroby nanocastic.

V dalsi ¢asti obhajoby byly precteny posudky oponentd.



Za omluvenou prof. Dvorakovou precetl posudek doc. Beran. Pozitivné oponentka hodnoti
aktualnost, komplexnost a integrovany pristup k feseni. Kritika se tykd formalni stranky prace
a pouze primérné publikac¢ni ¢innosti. Celkové praci doporucuje k obhajobé.

Doc. Hajek vyzdvihuje aktudlnost tématu. Dale zminil dil¢i pfipominky k formalni strance
prace a kritizoval nedostatecné vysvétleni urceni vstupl ve vybranych pasdazich prace.
Celkové praci doc. Hajek hodnoti pozitivné z didvodu naplnéni vSech vytycéenych cill a
doporucuje ji k obhajobé.

Doc. Vlachy upozornil na nadbytecny rozsah, roztfisténost a formalni nedostatky prace.
Rovnéz zminil absenci zobecnéni poznatkl a diskuse celkovych vysledk( prace. Pozitivné
zhodnotil kvalitu propracovani dil¢ich vystupl prace a jejich aplikaci v rdmci vyznamného

mezindrodniho projektu, coz jsou hlavni faktory, pro¢ ji doporucuje k obhajobé.

Dotazy a pfipominky:

Pfredmétem diskuze byly jednak vyhrady a nedostatky prdce zminované v posudcich
oponentll, jednak otdzky oponentl a ¢lenl komise. V diskuzi doktorand uspokojivym
zpUsobem reagoval na vyhrady oponentll. V odpovédich na poloZzené otazky prokazal dobrou

uroven odbornych znalosti a adekvatni schopnost orientace v dané problematice.

Navrzené feseni modelu komise povazuje za plvodni a pfinosné po praktické strance. Po
teoretické strance se prinosy prace jevi spiSe jako sporadické. Doktorand vSak prokazal
schopnost samostatné tvirci prace a schopnost systémové resit vytycené ukoly.

Po Uspésné provedené obhajobé doporucuje komise panu dékanovi, aby panu Ing. Miroslavu

Prajerovi byl udélen akademicky titul doktor, ve zkratce Ph.D.

Vysledek tajného hlasovani:
Poéet odevzdanych hlasovacich listkli 8, poéet neplatnych hlasovacich listkt 0, hlast

pro 8, hlasi proti O.

prof. Ing. Lubor Chundela, Dr.Sc.
predseda komise
Obhajoba skoncila v 12:15 hodin.



