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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Provozni fizeni letisté na sdileném pracovisti — APOC
Jméno autora: Albert Bouchal

Typ prace: bakaldrska

Fakulta/ustav: Fakulta dopravni (FD)

Katedra/uGstav: Ustav letecké dopravy

Oponent prace: Ing. Sébastien Lan

Pracovisté oponenta prace: Letisté Praha, a.s.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani prace a jeji ndrocnost je adekvatni.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bakalarské prace bylo naplnéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor zvolil spravny postup FeSeni, ve kterém na praktickém pfikladu ukazuje moznosti stanoveni priorit pfi snizené
kapacité letisté. Jednim z navrhovanych kritérii je rozdéleni dopravcl na nizkonakladové a sitové z divodu prevladajiciho
pouzivani kontaktnich stani sitovymi dopravci. Vhodnéjsi by bylo rozdélit dopravce podle skute¢né vyuzivaného typu stani
a nastupniho mostu — informace jsou soucasti dat vyuzivanych autorem. Na predstaveny model by bylo mozné dale
navazat, pridat dalsi kritéria a rozebrat je do vétsich detailll, coZ by pro praktické pouZiti bylo nezbytné.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je na dobré Urovni, autor vyuzil znalosti z oblasti provozu letecké dopravy ziskanych studiem a nastudoval nové
koncepce fizeni letist. V praci je vsak nékolik faktickych chyb a nepfesnosti, napf. provozni plochy jsou zamériovany

za pohybové plochy, informace tykajici se poc¢tu dostupnych slott v jednotlivych hodinach na LKPR nejsou zcela presné,
rychlost vétru ve zpravach METAR a TAF je uvedena chybné, je pouZivano neexistujici déleni stani na ,,stani“ a ,,stojanky”.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah prace je odpovidajici, z pohledu formalnich naleZitosti je prace na dobré Urovni. Z hlediska jazykové Urovné prace
vykazuje nedostatky. Na mnoha mistech je text psany v prvni osobé (dokonce stfidavé v jednotném a mnozném Cisle), coz
je nevhodné. PredloZky a jednopismenné spojky jsou ponechany na koncich fadka. Po stylistické strance by mohla byt
prace napsana lépe, nékteré pouzité obraty a slovosled jsou nelogické. V bakalatské praci neni vhodné pokladat recnické
otazky. Oficidlni nazev ruzynského letisté je , Letisté Vaclava Havla Praha“, nikoliv , LetiSté Vaclava Havla v Praze”.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidld k reseni zdvérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojl je vzhledem k pfedmétu prace v pofadku, s vyjimkou zdroje Wikipedia. Toto neni relevantni zdroj a je
naprosto nevhodné jeho vyuzivani ve vysokoskolské zavérecné praci. V praci neni dodrzen jednotny citacni styl — prevazné
je pouZzita metoda Ciselnych odkazl, aviak na nékolika mistech je citovano pomoci poznamky pod ¢arou.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Vysledkem prace je predstaveni mozného fizeni redukované kapacity letisté z divodu meteorologickych podminek

na zakladé nékolika autorem zvolenych kritérii, ktera by v realném provozu bylo mozné jednoduse vyhodnocovat.
Uvedené reseni by bylo vhodné dale rozvijet, ke zvazeni by méla byt, mimo jiné, i ekonomicka stranka véci (zohlednit, co je
pro letisté lukrativni dle typu letadla, poctu cestujicich, vztahu s danou leteckou spolecnosti apod.).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autor predstavil nové koncepce komplexniho fizeni provozu letisté a dale se blize zaméfil na problematiku
kapacity drahového systému. Vystupem prace je navrh mozného fizeni kapacity letisté z hlediska pohybU letadel
v pfipadé nutnosti jejiho snizeni v dlsledku nepriznivé meteorologické situace. Oceriuji vlastni pfinos prace

a predstaveni navrzeného postupu na modelovém prikladu z prostfedi LKPR. Na Skodu prace jsou obsazené
faktické chyby, pouzivani nespravné terminologie, nedostatky z hlediska stylistické stranky, nedodrzeni
jednotného citacniho stylu. Uvedenym nedostatkiim se dalo lehce predejit. Obsahové je prace na dobré Urovni

a bylo by moZné na ni navazat. Pfedstaveny postup by bylo mozné zpracovat do vétsich detailli a zahrnout v ném
dalsi kritéria pro stanoveni priorit pfi fizeni sniZzené kapacity letisté.

Otdzky k obhajobé:

1. adstr. 13 -V jakém ¢asovém obdobi béhem dne je kapacita letisté LKPR zvySena na 47 pohybi
za hodinu? Skute¢né nejsou na letisti povoleny Zadné pfilety a odlety mezi 2. a 4. hodinou ranni?

2. Co jsou to pohybové a provozni plochy?

ad str. 26 — Pro€ je Cekaci doba na bezpeénostni kontrole uvedena jako kvalitativni provozni vykon?

4. adstr. 30—V praci je uvedeno ,datum/cas, kdy zacalo vytlatovani letadla ze stojanky nebo odjezd letadla
ze stani“. Co je timto rozdélenim mysleno? Jaky je tedy rozdil mezi stdnim a stojankou?

5. adstr. 35—V grafu zndzornénd ,teoreticka kapacita“ neodpovida kapacité LKPR z pohledu pfiletd. Jak byla
tato kapacita stanovena? A proc redukovand kapacita v 10. hodiné klesne aZ na 10 pfilet(, kdyZ je v textu
uvedeno, Ze kapacita bude redukovana z 33 na 16 pfiletd za hodinu?

w

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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