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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zaddani pramérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéreéné prdce.

Téma prace je aktudini a pfedstavuje, resp. navazuje na celosvétové feSenou problematiku. Samotné téma neni
narocné z technického hlediska, nicméné vyZaduje plné porozuméni problematiky a schopnost studenta uvaZovat
v kontextu redIného provozu.

Splnéni zadani spinéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkii.

Student zpracoval viechny body zadédni. Prace je obohacena praktickym pfinosem autora spodivajicim v jeho asistenci u
probihajiciho vyvojového projektu DETEKTOR. Druhy bod zadani ,,Analyza vlivu RFI signal(l na letadla v zavislosti na fazi letu”
by oviem zaslouZil vétsi pozornost.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Feseni.

Student zvolil postup feSeni vhodné. Teoretickd ¢ast seznamuje ¢tendfe se zadanou problematikou a zarover vytvaii vhodny
pfechod na praktickou ¢ast prace. ProtoZe se vyznamnd Cast price zabyva jiz zminénym vyvojovym projektem DETEKTOR,
doporutila bych rozpracovat také porovnani s, konkurenénimi® projekty, resp. jinymi detekénimi zafizenimi. V kapitolach
4.2.1 2 4.2.2, ktere se zabyvaji popisem testovdni prototypu, by bylo vhodné uvést (alespor ramcové) vysledky méreni, resp.
vysledky z kontroly systéma. V soucasné podobé plsobi kapitoly neukonéené.

Odborna droveii A - vyborné

Posudte urover odbornosti zdvéreéné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu a dat
ziskanych z praxe.

Jako velky pfinos povaiuji zapojeni studenta do realného, probihajiciho projektu. Navrieni metodiky pro testovani v redlném
provozu neni zpracovano pouze v teoretické roving, ale vychazi také z redlnych potieb vyvstavajicich z pravnich poZadavkd
na ufivani radiovych kmitoétl v CR. Kromé& navrieni scénafl pro testovdni se student aktivné podilel také na ziskani
patfi¢ného opravnénl pro legalizaci testovani.

Formalni a jazykova droved, rozsah price E - dostatecné

Posudte spravnost pouZivdani formdinich zdpisi obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jednotlivé ¢asti prace na sebe plynule navazuji. Nicméné, velké mnoistvi gramatickych a typografickych chyb plsobilo pfi
&teni prace velmi rudivé a neodborné. V celé préci velmi ¢asto chybi mezery mezi slovy. Pro pfiklad pfiklddam vétu hned
z Gvodni kapitoly prace:

~Jako FeSeni se nabizi projekt 'Systém pro odhalovdni nezdkonného rudeni GNSS signdluvblizkostikritickéinfrastruktury'(ddle
DETEKTOR), vyvijeny prévé vCeské republice.”

Z gramatickych chyb se nejcastéji opakovala neshoda pfisudku s podmétem, napfr.:
~MEFici stanovisté byli ponechdna aktivni po dobu nékolika mésicii a data byli automaticky zaznamendna do prisiusného
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pocitace.” (kap. 3.2.3}

LJednotliva mérici stanovisté pak sbiraji data, které jsou pak pomoci datového kandlu pfeneseny do centrdiniho PC a ddle
zpracovdny a vyhodnoceny.” (kap. 4.1)

.Pro projekt DETEKTOR byli napldnovdny4 experimenty pro ovéfeni spravnosti funkce produktu.” (kap. 4.2)

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyhorné

Vyjddiete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materigli k fedeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od
viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje pro vypracovani prace byly zvoleny vhodné a v odpovidajicim mnozstvi.

Dal$i komentaFe a hodnoceni
VyjddFete se k urovni dosaZzenych hlavnich vysledki zavéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupam, experimentdlini zrucnosti apod.

lIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pfi obhajobé zavérecné prace pied komisi.

Zapojeni studenta do probihajiciho vyzkumného projektu a jeho reédiny pfinos ve formé vypracovani metodiky pro
testovani hodnotim velmi kladné. V praci bych nicméné doporudila se vice zaméfit na Cast popisujici ruseni GNSS
signalu z hlediska dopadu na letecky provoz tak, jak vyZaduje zadani.

Celkové hodnoceni je negativné ovlivnéno velkym mnoZstvim gramatickych a typografickych chyb.

Otazky k obhajobé:
1) Zapojil se student také do vyvoje SDR a seznamil se s procesem zpracovani pfijatych signal(?
2) Uvedte par zakladnich pfikladd, jak se projekt DETEKTOR lisi od zahranicnich projekti se stejnym
zamérenim. Kde vidi student silné, a kde slabé stranky zvoleného fedeni v porovnani s ostatnimi?
3) lJaka opatieni by méla nasledovat v pfipadé, Ze dojde k detekci ruseni GNSS signalu v realném provozu.
Uvedte par pfikladd.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 6.9.2019
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